OKRESNY URAD NOVE ZAMKY

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky

Cislo spisu Nové Zamky
OU-NZ-0OSZP-2025/006700-038 07. 04.2025

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania pre navrhovanu ¢innost ,,Prevadzka na
spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany*

Vyrok

Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy na
posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a ust. § 53 ods. 1 pism. ¢) a ust. § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni
rozhodol podl'a ust. § 29 ods. 2 a ods. 11 cit. zdkona o posudzovani a podl'a ust. § 46 a ust. § 47 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v platnom zneni po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu
ginnost’ ,,Prevadzka na spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany* predloZenti navrhovatel'om:
ShredCo j.s.a., Grosslingova 2478/4, 811 09 Bratislava — mestské &ast’ Stara mesto, ICO: 51963922 v zastiipeni:
INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Banské Bystrica, IC0:36738379 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Prevadzka na spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany*, predmetom
ktorej je vybudovanie prevadzky na drvenie vybitych batérii typu litium-ionovych (LI-ION) akumulatorov (z
elektromobilov, notebookov a mobilnych telefonov, resp. inej obdobnej elektroniky) a ich separaciu na jednotlivé
zlozky a ktora sa navrhuje v k.0. Surany, na pozemkoch podl'a C-KN parc.¢. 3388/1, 3388/4, 3388/5, 3388/16,
3388/17

sa bude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v platnom zneni.

Odovodnenie

Navrhovatel’ ShredCo j.s.a., Grosslingova 2478/4, 811 09 Bratislava — mestské Gast’ Stara mesto, ICO: 51963922 v
zastupeni: INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Banska Bystrica, IC0:36738379 (dalej len ,,navrhovatel’)
predlozil Okresnému uradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,prislusny organ®)
podla ust. § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢€.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon*) dia 18.12.2024 zamer navrhovanej ¢innosti ,,Prevadzka na
spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany* (d’alej len ,,navrhovana Ginnost™).

Podl'a ust. § 65ia zdkona konania zacaté a pravoplatne neukoncené do 31. decembra 2024 sa dokoncia podla
predpisov uc¢innych do 31. decembra 2024, ak v odseku 2 nie je ustanoven¢ inak.

Na zaklade vyssie uvedeného prislusny organ toto zistovacie konanie, ktoré bolo zacaté dilom dorucenia zameru
dia 18.12.2024 konal podl'a zakona uc¢inného do 31.12.2024.
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Navrhovana &innost’ spifia kritéria podl'a ust. § 18 zakona, prilohy &. 8, kapitoly &. 9 Infrastruktura, polozka ¢. 9.6
Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v polozkach 5 a 11, zariadenia na
upravu a spracovanie ostatnych odpadov - s prahovou hodnotou: od 5000 t/rok, ¢ast’ B (zistovacie konanie).
Predpokladané rocné mnozstvo spracovanych batérii LI-ION predstavuje 20 000 t/rok. Nakol'ko prahova hodnota
pre zistovacie konanie je prekro¢end, uvedena navrhovana ¢innost’ podlieha zistovaciemu konaniu, ktoré prislusny
organ vykonal podl'a ust. § 29 zakona.

Zistovacie konanie bolo verejnosti oznamené dna 19.12.2024 zverejnenim informacie podl'a ust. § 24 ods. 1 zakona
na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/prevadzka-na-spracovanie-baterii-li-ion-v-priemyselnom-areali-mesta-su

a na webovom sidle prislusného organu a na Centralnej Gradnej elektronickej tabuli od 19.12.2024 na dobu 21 dni.

Prislusny orgén listom ¢. OU-NZ-OSZP-2024/029160-003 zo dna 19.12.2024 upovedomil o zacati zist'ovacicho
konania:

- rezortny organ (Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky),

- dotknuté organy ( Ministerstvo dopravy SR, SIZP, Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Okresny urad Nitra,
Okresny urad Nové Zamky, Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch a Okresné
riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch),

- dotknuttl obec (Mesto Surany) a

poziadal ich o stanovisko vo veci. V tomto liste uviedol, Ze podl'a ust. § 23 ods. 4 zakona ak sa pisomné stanovisko
nedoruci v uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za suhlasné.

Podla ust. § 23 ods. 3 zakona dotknuta obec do troch pracovnych dni po doruceni zameru informuje o fom
verejnost’ na tradnej tabuli obce a zaroven oznami, kde a kedy mozno do zameru nahliadnut’, v akej lehote
modze verejnost podavat’ pripomienky a miesto, kde sa mézu pripomienky podavat. Zamer musi byt verejnosti
spristupneny najmenej po dobu 21 dni od zverejnenia informacie o jeho doruceni.

Mesto Surany informovalo verejnost’ podl'a ust. § 23 ods. 3 zakona a tieto informacie boli verejnosti spristupnené
odo dna 30.12.2024 do 24.01.2025.

Podra ust. § 29 ods. 3 zakona ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat
podl’a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pri¢om prislusny
organ prihliada aj na stanoviska podl'a § 23 ods. 4.

L. Kritéria pre zist'ovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zékona:
1. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Podla zameru sa navrhuje vybudovanie prevadzky, ktorej ¢innost’ bude zamerana na drvenie vybitych batérii LI-
ION a ich naslednt separaciu na jednotlivé zlozky. Spracovavat’ sa maji predovsetkym batérie z elektromobilov,
notebookov a mobilnych telefonov (pripadne inej obdobnej elektroniky) zo Slovenskej republiky. Navrhovana
kapacita prevadzky je 20 000 t/rok zhodnocovanych batérii. Pre vykonavanie navrhovanej ¢innosti sa planuje
novostavba haly, ktora bude umiestnena v existujicom v tomto ¢ase nevyuzivanom areali v okrajovej ¢asti mesta
Surany, pri¢om samotny proces spracovania batérii bude zodpovedat’ najvy$sim dostupnym $tandardom v EU.
Lokalita sa nachadza v okrajovej Casti zastavaného uzemia mesta , v blizkosti Zelezni¢nej stanice, navrhovana je
moznost’ vyuzitia Zelezni¢ného napojenia pre zabezpecenie potrieb dovozu surovin a vyvozu produktov. Obytné
sidla st vo vzdialenosti cca 100 m severnym smerom a cca 150 m vychodnym smerom.

Batérie sa budu privazat’ do prevadzky ako vybité od externych dodavatel'ov. Podl'a zameru budii mat’ odpadové
batérie nasledovné zaradenie: kataldgové Cislo: 16 06 05, druh odpadu: iné batérie a akumulatory, kategoria ,,0°.
Podra prilohy €. 1 k zdkonu ¢.79/2015 Z.z. vzhladom na zlozenie LI-ION batérii sa predpokladaji nasledujtice
¢innosti zhodnocovania odpadov:

-R3 Recyklacia alebo spitné ziskavanie organickych latok, ktoré sa nepouzivaji ako rozpustadla (vratane
kompostovania a inych biologickych transforma¢nych procesov)

-R4 Recyklacia, alebo spitné ziskavanie kovov a kovovych zlt¢enin

-R5 Recyklacia alebo spdtné ziskavanie inych anorganickych materialov
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-R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z innosti R1 az R11
-R13 Skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12 (okrem docasného uloZenia pred zberom
na mieste vzniku).

Litium-iénové (LI-ION) batérie su najéastej$ie pouzivané nabijatelné batérie v modernych zariadeniach, ako su
mobilné telefony, notebooky, elektrické auta a d’alsie elektronické produkty.

Vybité batérie LI-ION predstavujii vyznamny zdroj recyklacie niekolkych kovov ako Li, Co, Ni, Fe, Mn a
i. Zhodnocovanie a teda vyziskanie kovov z tychto batérii je jeden z hlavnych cielov ich recyklacie. Dalsim
predpokladanym prinosom je, Ze zhodnotené materidly z odpadovych LI-ION batérii je mozné vratit’ opitovne do
procesu vyroby novych batérii s cielom znizit’ spotrebu primarnych prirodnych zdrojov, ktorych tazba a produkcia je
niekol’konasobne Skodlivejsia ako recyklacia a materialové zhodnocovanie vyradenych LI-ION batérii. Navrhovana
¢innost’ sa zameriava na problém, ktory na Slovensku zatial’ nie je dostatoéne podchyteny a samotna oblast’
zhodnocovania batérii je jednym z najslabsich ¢lankov v procese zhodnocovania jednotlivych odpadovych komodit
v SR. Po recyklacii LI-ION batérii sa ziskavaju materialy, ktoré je mozné d’alej spracovat’ metalurgickymi procesmi.
Samotna technolodgia spracovania LI-ION batérii a popis jednotlivych technickych a technologickych zariadeni je
uvedend v zamere.

Navrhovana hala pre umiestnenie technologie bude rozdelena na 3 Casti s celkovou plochou 4935 m2 + externy
pristresok s plochou 1 320 m2 (pre uskladnenie batérii, cca 12 m od haly). V tejto hale budu instalované Standardné
protipoziarne segmenty, elektrické rozvody, vratane rozvodov

nudzoveho napajania. Vykurovanie bude zabezpecené prostrednictvom tepelného ¢erpadla (vonkajsia jednotka bude
umiestnena na streche) a pomocou zavesnych vykurovacich registrov. Pripojka vody bude v kazdom segmente haly
+ 2x pripojka pre vonkajsie zariadenia, Strecha bude zateplena a pripravena aj pre pripadné vyuzitie fotovoltického
systému. Podlaha v hale bude konstrukéne riesena tak, aby boli zabezpecené aj poziadavky z hl'adiska ochrany
zivotného prostredia v pripade tniku zne€ist'ujucej latky (napr. elektrolytu). Sucast'ou haly bude aj administrativna
Cast’.

Batérie urCené na spracovanie sa maju dovazat' v ochrannych obaloch, tzv. truhlach, ktoré zabezpecuju uplna
ochranu pred vlhkostou. V pripade, Ze sa na prevadzku dovezl batérie, ktoré nie su ulozené v tychto truhlach,
je ich skladovanie rieSené paletovym systémom. Jednotlivé palety buda prekryté foliou a umiestnené tak, aby ich
nezasiahol ani bo¢ny dazd’ padajici pri silnom vetre.

2. Poziadavky na vstupy

Zaber pody

Celkova vymera uvedenych pozemkov predstavuje plochu: 35 795 m, navrhovana ¢innost’ z nich bude zaberat’ ¢ast’
(‘hala o ploche 4935 m2 + externy pristresok s plochou 1 320 m2). Podl’a listu vlastnictva ¢. 4579 vsetky uvedené
pozemky s umiestnené v zastavanom tzemi obce, druh pozemku ,,zastavané plochy a nadvorie®. Navrhovanou
¢innost'ou neddéjde k zaberu pol'nohospodarskej pody.

Voda

Potreby pitnej, technologickej a poziarnej vody sa navrhuju zabezpecit' verejnym vodovodom, navrhuji sa nové
pripojky vody. Pre zabezpecenie prevadzky bude potrebnych 90 pracovnikov, uvedena je odhadovana spotreba pitnej
vody, spolu za deni (24 hod.): 5 140 1 pitnej vody pre zamestnancov.

Potreba technologickej vody sa odhaduje na 148 1/hod.Odpadova technologicka voda s obsahom fluoridu sodného
sa bude docasne skladovat’ v IBC kontajneri a nasledne bude zneskodnena v zmysle platnej legislativy (zékon o
odpadoch, kat. ¢. odpadu 16 10 01 — vodné kvapalné odpady obsahujice nebezpecné latky /N odpad/).

Voda pre pripadné potreby hasenia bude zhromazdena v poziarnej nadrzi o objeme cca 220 m3.

Suroviny

Suroviny, materialy a iné produkty potrebné pre vystavbu haly, v ktorej bude umiestnena linka

na spracovanie batérii LI-ION, budi zabezpecovat’ zmluvné dodavatel'ské organizacie, ktoré buda zhotovitel'om
stavby. Pojde o Standardné certifikované stavebné materialy a vyrobky. Druh a mnozstvo surovin budu podrobnejsie
definované v d’alSich stuptioch pripravy projektu.

Linka na spracovanie batérii LI-ION bude vyuzivat’ ako vstupné suroviny batérie, predpokladané roéné mnozstvo:
20 000 t/rok vybitych LI-ION batérii. Dalej budi potrebni uvedené chemické latky a zmesi (napr. dusik (&isty dusik,
nie oxidy dusika) - predpokladané ro¢né mnozstvo: cca 6 527 t/rok, termo olej, hydroxid sodny (prip. draselny), 45
%-predpokladané rocné mnozstvo: 84 — 118 t/rok).
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Energetické zdroje

Pripojka elektrickej energie priamo pre prevadzku spracovatel'skej linky pre batérie LI-ION bude privedend z
verejnej distribucnej siete, predpokladana denna spotreba elektriny: 2 500 kWh.

Na vykurovanie sa navrhuje pouzit’ tepelné ¢erpadla, priemerna spotreba takéhoto zariadenia pre tieto ucely je cca
60 kWh.

Vsetky segmenty haly budia vykurované plynovymi salavymi ohrieva¢mi (spolu 20 ks infracervenych tmavych
ziariov). Predpokladana spotreba zemného plynu na tento Gcel predstavuje 43,2 m3/h.

Doprava a iné infrastruktura

Pocas vystavby haly a pri realizacii navrhovanej ¢innosti sa navrhuje vyuzit' napojenie z cesty II. triedy 580
— Nitrianska smerom cez ulice Tovarenskd, Novozamocka a Zelezni¢na, pripadne Nitrianska, Novozamocka,
Vajanského a nasledne Zelezni¢na.

Za u¢elom zabezpecenia navazky surovin do procesu spracovatel’skej linky na LI-ION batérie a odvoz produktov
sa planuje prostrednictvom zelezni¢nej vlecky, ktora sa nachadza v areali. Toto je aj jeden z hlavnych dévodov
situovania navrhovanej ¢innosti prave do tejto lokality.

Predpokladana dopravna zat'az spojena s prevadzkou navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ cca 9 vozidiel za den.
Na uvedenych pozemkoch sa navrhuje vybudovat’ 50 parkovacich miest, spolo¢ne pre osobnu aj nakladna dopravu.
V suvislosti s vystavbou bude potrebné odstranit’ pozostatky starych objektov, ktoré na tychto

pozemkoch zostali z predchadzajtcich ¢innosti a ich vyuzitie nie je uz mozné.

V dotknutom uzemi v suvislosti s vystavbou bude nutny vyrub existujucich drevin.

3. Udaje o vystupoch

Emisie do ovzdusia

V priebehu vystavby navrhovanej ¢innosti budi vznikat’ hlavne emisie znecistujucich latok zo spalovacich motorov
nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov a zanedbateI'na prasnost’ zo stavebnej ¢innosti. Charakter
tychto zdrojov bude docasny, ploSne obmedzeny a malo vyznamny. Prijatymi opatreniami bude tento nepriaznivy
vplyv eliminovany na minimum.

Vsetky kroky technologického procesu budu prebichat’ v uzatvorenom priestore v internej atmosfére, potencialne
exotermické reakcie budi potlacené. Plynna zmes, pozostavajuca z inertného a procesného plynu, bude odsavana
a privadzana do zariadenia na ¢istenie plynov.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti vznikne v dotknutom tizemi novy stacionarny zdroj emisii zne€ist'ujucich latok,
vzhl'adom na emisné charakteristiky zdroja sa predpoklada ze pdjde o stredny zdroj znecistovania ovzdusia.
Prilohou zameru je rozptylova §tadia (imisno-prenosové posudenie) stavby navrhovanej ¢innosti,

navrhovana ¢innost’ by nemala byt zdrojom zapachu v dotknutej oblasti.

Odpadové vody

Vyprodukovana splaskova odpadova voda zo socidlnych zariadeni bude odvadzana do verejnej kanalizacie.
Technologicka odpadova voda, ktora vznikne po vymyvani v procese separacie bude zhromazd'ovana v IBC
kontajneroch, nasledne s iou bude nakladané v zmysle platnej legislativy — zdkona o odpadoch— nebude vyustena
do kanaliza¢ného systému. Voda z povrchového odtoku bude vsakovacim systémom uvolnena do podlozia.

Odpady

V tabul’ke ¢. 56 s uvedené odpady, ktoré vzniknt pocas buracich prac a Gpravy terénu, vSetky su kategorie ,,0%.
V tabulke ¢. 57 su uvedené odpady, ktoré vznikn(i poCas vystavby haly a pristresku, tieto budi docasne
zhromazd’ované vo vel'koobjemnych kontajneroch, alebo na zabezpecenych plochach oddelene podla kategorie a
druhu odpadu. Kontajnery pre nebezpecny odpad budu opatrené identifikaénymi listami nebezpeénych odpadov a
oznacené patricnymi symbolmi nebezpecnej vlastnosti podl'a osobitnych predpisov.

V tabulke ¢. 58 s uvedené odpady, ktoré budiu vznikat’ pocas prevadzky spracovatel'skej linky. Vzniknuta ¢ierna
hmota, plasty a zelezné a nezelezné kovy sa za odpad nepovazuja, st to cenné komodity, ktoré budu odchadzat’ na
d’al$ie spracovanie.

Odhaduje sa, Ze 90 zamestnancov vyprodukuje pocas kalendarneho roku cca 10 t zmesového komunalneho odpadu.
Zhodnocovanie a zneskodnovanie odpadov vznikajucich pocas prevadzky zariadenia bude zabezpecené na zaklade
zmluvy o odbere odpadu s opravnenou organizaciou na nakladanie s prislusSnym druhom odpadu.
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Hluk a vibracie

Pocas realiza¢nych prac mozno oc¢akavat’ zvySenie hluku a vibracii spésobené pohybom stavebnych mechanizmov
v priestore staveniska. Tento vplyv v§ak bude obmedzeny na priestor

stavby a ¢asovo obmedzeny na dobu vystavby.

Zapach, ziarenie a iné fyzikalne polia
Navrhovana ¢innost’ nebude pre okolité prostredie predstavovat vyznamny zdroj Ziarenia, tepla, alebo inych
fyzikalnych poli, ¢i zapachu.

4. Pravdepodobnost’ u¢inkov na zdravie obyvatel'stva

Obytné sidla st vo vzdialenosti cca 100 m severnym smerom a cca 150 m vychodnym smerom.

Predpoklada sa vplyv v etape vystavby navrhovanej ¢innosti, kde dojde k miernemu zvySeniu zatazenia Gizemia
nakladnou, resp. osobnou dopravou, ¢o tizko suvisi so zvySenou mierou hlukovej a vibra¢nej zat'aze na obyvatel'stvo.
Zdrojom hluku a vibracii budi predovsetkym strojné zariadenia a mechanizmy vyuZzivané pocas buracich prac
povodnych objektov a pri Gpravach terénu na vystavbu haly a samotna vystavba. Tieto vplyvy buda kratkodobé
a lokalne, prace sa nebudu vykonavat’ vecer, ani v noci, a taktiez bude zachovany pokoj pocas vikendov a dni
pracovného pokoja.

Pocas prevadzkovania navrhovanej ¢innosti bude vplyv hluku a vibracii z cestnej dopravy minimalny, nakol’ko sa
planuje vyuzivat’ existujlice zelezni¢né napojenie do priemyselného arealu.

V priebehu vystavby buda vznikat hlavne emisie znecistujicich latok zo spalovacich motorov nakladnych
automobilov a stavebnych mechanizmov, a sekundarna zanedbatel'na prasnost’ zo stavebnej Cinnosti. Charakter
tychto zdrojov bude docasny a plosne obmedzeny.

Navrhovana ¢innost’ nevytvara emisie zapachajtcich latok, vSetky ¢innosti buda vykonavané v interiéri haly.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa nepredpoklada vznik stavov prekracovania prislusnych trovni kvality
ovzdusia.

Realizaciou a aj samotnou prevadzkou navrhovanej ¢innosti déjde k vytvoreniu novych pracovnych pozicii.
Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje nebezpecnt prevadzku. Ide o prevadzku, kde sa budi spracovavat’ (zhodnocovat’)
uz vybité a nefunkéné batérie LI-ION. Realizacia a prevadzka navrhovanej ¢innosti bude zabezpeCovana
technologickymi a prevadzkovymi postupmi v sulade s platnymi predpismi v oblasti bezpe¢nosti a ochrany zdravia
pri praci.

Dotknuté obyvatel'stvo nebude v suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti za podmienky dodrzania legislativne
ur¢enych limitov pre oblast’ ochrany Zivotného prostredia a verejného zdravia ovplyvnené nad pristupnti mieru.

5. Miesto vykonavania navrhovanej ¢innosti a vyznam o¢akavanych vplyvov

Na pozemkoch navrhovanej ¢innosti sa nevyskytuju ziadne t'azené, ani vyhl'adové loziska nerastnych surovin.
Realizaciou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti dojde k trvalému zaberu pody z pozemkov, vedenych ako ,,zastavana
plocha a nadvorie®.

Navrhovana ¢innost’ sa ma realizovat’ v priestore, ktory je uz poznaceny antropogénnou priemyselnou ¢innostou,
vplyv na miestnu klimu sa nepredpoklada.

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje vyznamny vplyv na vodné pomery v krajine.

Do dotknutého uzemia nezasahuju Ziadne chranené uzemia, prvky uzemného systému ekologickej stability a
nevyskytuju sa tu biotopy narodného, ¢i eurdpskeho vyznamu, zamer je navrhovany v izemi, na ktorom plati prvy
stupeti ochrany podl’a ust. § 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v platnom zneni.

Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na umiestnenie nema vplyv na kultirne a historické pamiatky, ani na paleontologické
naleziska a vyznamné geologické lokality

Dotknuté uzemie nezasahuje do Chranenej vodohospodarskej oblasti, nenachadza sa v pasme hygienickej ochrany
ani v ochrannych pasmach prirodnych lie¢ivych zdrojov, ¢i prirodnych zdrojov mineralnych véd, nie je zisteny ani
evidovany Ziadny zdroj mineralnej ani geotermalnej vody.

Podl’a prilohy €. 13 k zakonu €. 24/2006 Z. z. predmetna ¢innost’ nie je zaradena do zoznamu ¢innosti podliehajticich
povinne medzinarodnému posudzovaniu z hl'adiska ich vplyvov na zivotné prostredie, presahujtice $tatne hranice.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaji vyznamné negativne vplyvy na zZivotné prostredie pri dodrzZani
stanovenych opatreni v zmysle ¢asti IV.10 tohto zameru.

II. Stanoviska podla ust. § 23 ods. 4 zakona:
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Na zéklade pripomienok a poziadaviek uvedenych v konkrétnych stanoviskach prislusny organ listom ¢. OU-NZ-
OSZP-2025/006700-025 zo dna 28.01.2025 poziadal navrhovatel'a o zaslanie pisomného stanoviska k doru¢enym
pripomienkam k jednotlivym bodom v lehote 30 dni odo dia dorucenia. Tento list bol navrhovatel'ovi doruceny
dna 30.01.2025.

Navrhovatel’ doruil prislusnému organu dina 28.02.2025 svoje pisomné stanovisko k doru¢enym pripomienkam
k navrhovanej ¢innosti (uvadzané v skratenom zneni v konkrétnych stanoviskach). Prilohou tohto pisomného
stanoviska navrhovatel’a boli nasledovné podklady:

1. Trasovanie dopravy v mierke 1:20 000 — situa¢na mapa,

2. Zelezni¢ny a cestny dopravny pristup do arealu buducej prevadzky v mierke 1:2 000 — situaéna mapa,

3. Odborné stanovisko vo veci posudenia moznosti zaradenia odpadu vybité batérie LI-ION v zmysle poziadaviek
uvedenymi vo vyhlaske MZP SR &. 365/2015 Z.z. ktorou sa ustanovuje katalog odpadov a na zaklade zhodnotenia
nebezpeénych vlastnosti posudzovaného odpadu v stilade s prilohou &. III. Nariadenia komisie (EU) ¢.1357/2014 z
18.decembra 2014, ktorym sa nahradza priloha III k smernici Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES o odpade
a o zruSeni niektorych smernic,

4. Analyza stladu navrhovanej ¢innosti s najlep§imi dostupnymi technikami (BAT),

5. Akusticka $tadia ,,Stacionarne a mobilné zdroje hluku — vizualizacia“ pre navrhovanu ¢innost'.

Prislusny organ listom ¢. OU-NZ-OSZP-2025/006700-029 zo dna 10.03.2025 upovedomil dotknuté organy, ze
dopliiujace informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo ich stanovisk doru¢enych podla
ust. § 23 ods. 4 zékona zverejnil v centralnom informacnom systéme Ministerstva Zivotného prostredia SR na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/prevadzka-na-spracovanie-baterii-li-ion-v-priemyselnom-areali-mesta-su

a poziadal ich o pisomné stanovisko v lehote do 10 pracovnych dni odo dna doruéenia tohto listu. Tento list bol
doruceny jednotlivym subjektom dna 12.03. -13.03.2025.

Na prislusny organ dorucili pisomné stanoviskd nasledovné subjekty, k ich pripomienkam a poziadavkam st
uvedené dopliujtice informacie od navrhovatela, nasledne opétovne stanovisko dotknutého organu (ak sa vyjadril)
a stanovisko prislusného organu (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni), stanoviska dotknutej verejnosti su
uvedené osobitne.

1) Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-NZ-OKR-2024/029258-002 zo diia 20.12.2024):
-,,Z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel'stva nemame ziadne pripomienky k predmetnému oznameniu.*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ uvedené stanovisko berie na vedomie.

2) Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch (list &. RUVZNZ/OPPL/2653/8349/2024
zo dna 03.01.2025) :

- sthlasi s predloZenim zamerom,

-,,odporuca pri realizacii projektov uvedenych v jednotlivych prioritnych oblastiach zohl'adnit’ vSetky vplyvy na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov tak, aby neboli negativne ovplyviiovani, ale bola dodrzana ochrana,
podpora a rozvoj verejného zdravia. Je potrebné posudenie vplyvu vyroby a dopravy z hl'adiska hlukovej zataze
na posudzované rieSené tizemie (hlukovu §tadiu resp. objektivizaciu zivotného prostredia). V rieSenom tzemi sa
nachadza infrastruktira Zeleznic Slovenskej republiky (dalej aj "ZSR") - podla prilozeného zameru v rieSenom
tizemi sa nachadza ochranné pasmo ZSR a miestna komunikéacia (Zelezni¢na ulica). Na zaklade uvedeného je
nutné vykonat’ posudenie ich vplyvu z hl'adiska hlukovej zat'aze na navrhovanu stavbu (vypracovat’ hlukovi studiu
resp. vykonat’ objektivizaciu zivotného prostredia). Na zaklade uvedeného Regionalny urad verejného zdravotnictva
so sidlom v Novych Zamkoch pozaduje, aby bol predmetny strategicky dokument posudzovany podl'a zakona ¢.
24/2006 Z.z..

Vyjadrenie navrhovatel'a: Poziadavka zohl'adnenia vSetkych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov tak,
aby neboli negativne ovplyviovani, ale bola dodrzana ochrana, podpora a rozvoj verejného zdravia pri realizacii
projektov bude respektovana. Uvedend skuto¢nost’ je podlozena vypracovanymi odbornymi $tudiami hodnotiacimi
vplyv navrhovanej ¢innosti na oblast’ hluku a imisnej zat'aze. Poziadavka vo veci vykonania vplyvu hlukovej zat'aze
je splnena predloZzenou akustickou $tadiou vypracovanou odborne sposobilou osobou. Poziadavku na posudzovanie
navrhovanej &innosti podl'a zikona vzhl'adom na vyjadreny suhlas RUVZ so zamerom a doloZenim poZadovanej
akustickej stadie (a zohl'adnenie jej vysledkov) povazuje za nedévodnu.
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Stanovisko dotknutého organu k doplitujicim informaciam (list &. RUVZNZ/OPPL/677/1837/2025 zo dia
20.03.2025):

-,,Bola predlozena akusticka studia pre zamer prevadzky ,,Spracovania batérii LI-ION v Priemyselnom areali mesta
Surany*, zo diia 25.02.2025, ktort vypracovalo akreditované skasobné laboratérium Klub ZPS vo vibroakustike,
s.r.o., V. Tyrdého 23, 010 01 Zilina. Vykonana predikcia akustickych pomerov v zaujmovom tizemi od emisie
hluku z mobilnych a stacionarnych zdrojov hluku, ktoré suvisia iba s prevadzkou ,,Spracovania batérii LI-ION
v Priemyselnom areali mesta Surany* a nezohladiiuje vplyv ostatnych zdrojov hluku. Na zéklade uvedeného a z
dovodu, ze sa jedna o novua ¢innost’ umiestnent v dotknutom tGzemi Regionalny trad verejného zdravotnictva so
sidlom v Novych Zamkoch nad’alej poZaduje, aby bol predlozeny zdmer posudzovany podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z..*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ poziadavku posudenia vplyvu vsetkych zdrojov hluku akceptoval,
¢o bolo jednym z dovodov pre rozhodnutie o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.

3) Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-NR-OSZP2-2025/010030 zo dna 08.01.2025):

-,,Po prestudovani predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti bolo zistené, Ze v navrhovanom arealy sa planuje s
umiestnenim vyrobnych hal na spracovanie batérii LI-ION.

Na zaklade toho Vas ziadame o doplnenie zameru navrhovanej ¢innosti o nasledovné udaje, ktoré st potrebné pre
vydanie zavdzného stanoviska:

- ¢i chemické latky pouzivané a vznikajuce pri spracovani batérii LI-ION patria medzi nebezpecné latky v zmysle
prilohy €. 1 zdkona o PZPH;

- ak ano, ¢i na zaklade ich mnoZstva spada podnik do pésobnosti zakona o PZPH (bude zaradeny do kategdrie A
alebo B); ak ano akym sposobom st1 zohl'adnené ciele prevencie zavaznych priemyselnych havarii a obmedzovania
ich nasledkov na zdravie l'udi, Zivotné prostredie a majetok.

Uvedené tidaje st potrebné na posudenie toho, ¢i navrhovana ¢innost’ ma alebo nema byt posudzovana podla
zéakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zakon o EIA*), nakol'’ko podla § 18 ods. 1 pism. h) zakona o EIA predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny musi byt kazda navrhovana ¢innost, na ktord sa
vzt'ahuje osobitny predpis o prevencii zavaznych priemyselnych havarii (zakon o PZPH), z dévodu zohl'adnenia
ciel'ov prevencie zavaznych priemyselnych havarii a obmedzovania ich nasledkov na zdravie l'udi, Zivotné prostredie
a majetok.*

Vyjadrenie navrhovatela: ,,Postdenie, resp. zaradenie, navrhovanej ¢innosti podl'a zakona NR SR ¢. 128/2015 Z. z.
o prevencii zavaznych priemyselnych havarii nie je v $tadiu EIA relevantné. V procese EIA nie je mozné vypracovat
zaradenie podniku podla zakona NR SR ¢. 128/2015 Z. z. najmé z nasledovnych dévodov:

* Rozdielne Gcely procesov — Proces EIA sa zameriava na hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie a verejné zdravie. Naproti tomu zakon ¢. 128/2015 Z. z. rieSi prevenciu a obmedzenie nasledkov
zavaznych priemyselnych havarii s dorazom na manipulaciu s nebezpeénymi latkami.

* Faza projektu — EIA sa vykonava v §tadiu planovania a povol'ovania projektu, ked’ eSte nie su presne stanovené
vSetky technické a prevadzkové aspekty podniku, ktoré by umoznili jednoznacné zaradenie podl'a zakona ¢.
128/2015 Z. z.

* Odlisné kritéria hodnotenia — Zakon ¢. 128/2015 Z. z. stanovuje zaradenie podniku na zaklade mnozstva
nebezpecnych latok a ich limitnych hodnét, pricom tieto tdaje nemusia byt v ramci EIA presne zname alebo
definitivne urcené.

Z tychto dovodov nie je mozné v procese EIA definitivne uréit’ zaradenie podniku podl'a zakona ¢. 128/2015 Z. z.
Toto zaradenie sa vykonava az v d’alSich fazach povolovacieho procesu, ked’ st zname vSetky relevantné udaje o
nebezpeénych latkach a technologiadch a najmé skladovacich kapacitach. Napriek tejto skuto¢nosti, vzhladom na
zoznam nebezpecnych latok uvedeny v Casti 2 a prahové kapacity definované v prilohe ¢. 1 k zakonu ¢. 128/2015 Z.
z., nepredpokladame, Ze by navrhovana ¢innost’ spadala pod pdsobnost’ tohto zdkona. Uvedené vSak bude overené
v d’al$ej faze realizacie projektu.

Mame za to, ze ustanovenie § 18 ods. 1 pism. h) sa aplikuje v situacii kedy je uz vo faze predprojektovej pripravy
zrejmé, ze ide o ¢innost’ spadajucu pod pdsobnost’ zakona ¢. 128/2015 Z. z. alebo toto vyplynie z nasledného
povolovacieho procesu, nakol’ko v ramci stavebného konania bude potrebné vypracovat tzv. pisomné vyhodnotenie
podmienok uréenych v zistovacom konani, kedy prislusny organ procesu EIA preveruje resp. porovnava stav

7147

OU-NZ-OSZP-2025/006700-0027266/2025



projektu, ktory bol predmetom EIA a stav uvedeny v projektovej dokumentacii pre stavebné povolenie a pokial’ bude
zisteny nestlad, stavebnikovi nebude vydané suhlasné stanovisko, ktoré je nevyhnutnym podkladom pre prislusny
stavebny trad.*

Stanovisko dotknutého organu k doplnujucim informaciam ((list ¢. OU-NR-OSZP2-2025/010030 zo dia 18.3.2025):
-,,S uvedenym vyjadrenim navrhovatel’a nesthlasime a mame za to, Ze skuto¢nost’ ¢i navrhovana ¢innost’ spada do
pdsobnosti zakona ¢. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej ,,zakon o EIA*) musi byt postdena uz pri spracovani zameru. Tato
skutocnost’ je rozhodujuca z dovodu, ze na zaklade nej sa urcuje, ¢i zamer navrhovanej ¢innosti ma byt podl'a § 18
ods. 1 pism. h) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov predmetom posudzovania t.j. predlozeny priamo na povinné hodnotenie.
To, ze postudenie toho, ¢i navrhovana cinnost spadda do posobnosti zdkona o PZPH, je potrebné uz pri
predkladani zameru vyplyva aj z § 14 ods. 1 zakona o PZPH, podl'a ktorého organy verejnej spravy, ktoré podla
osobitnych predpisov (odkaz na poznamku 29) vypractvaji, obstaravaju alebo schval'uji rozvojové koncepcie alebo
uzemnoplanovaciu dokumentaciu, alebo povoluji stavby, zariadenia a in¢ ¢innosti, si povinné zohladnit’ ciele
prevencie zavaznych priemyselnych havarii a obmedzovania nasledkov takychto havarii na zdravie l'udi, zivotné
prostredie a majetok. V poznamke 29 je odkaz na osobitné pravne predpisy, kde sa okrem inych uvadza aj zakon
¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Na zéklade uvedeného nadalej pozadujeme doplnit predloZzeny zamer navrhovanej Cinnosti ,,Prevadzka na
spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany* o udaje uvedené v nasej ziadosti zaslanej listom
¢. OU-NR-OSZP2-2025/010030 zo dna 08.01.2025.%

Stanovisko prislusného organu: Nakol’ko sa nepreukazalo jednoznac¢ne, ¢i navrhovana ¢innost’ spada alebo nespada
do posobnosti zakona €. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni prislusny organ rozhodol o d’alSom posudzovani navrhovanej ¢innosti a tato problematika
sa posudi za uc¢elom urcenia zodpovedajucich opatreni zabezpecujucich ochranu zdravia l'udi a ochranu zivotného
prostredia.

4) Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, odbor strategickych &innosti (list &. CS 4565/2025, CZ 735/2025 zo
dna 08.01.2025):

- zamer nesmie byt v rozpore s platnou Gizemnoplanovacou dokumentaciou dotknutého mesta Surany,

-z4mer nesmie byt’ v rozpore s Uzemnym planom regiéonu Nitrianskeho kraja,

- ,,Urad Nitrianskeho samospravneho kraja upozoriiuje, Ze v zamere na strane ¢. 11 je uvedené: ,,Obytné sidla st vo
vzdialenosti cca 100 m severnym smerom a cca 150 m vychodnym smerom.* VzhI'adom na to, Ze realizacia zameru
sa planuje v tesnej blizkosti obytnej zony, pozadujeme v ramci procesu hodnotenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a v d’alSich povol'ovacich konaniach désledné zhodnotenie a navrh opatreni eliminujucich alebo
znizujucich pripadné negativne dopady prevadzky na kvalitu zivotného prostredia kraja a zdravia jeho obyvatel'ov*.

Vyjadrenie navrhovatela:

,Proces EIA ma za Glohu vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na stav a kvalitu Zivotného prostredia, ako aj na
zdravie obyvatel'ov v najblizsich, priamo aj nepriamo ovplyvnenych oblastiach....

V pripade kladného rozhodnutia z procesu EIA bude navrhovatel’ povinny doriesit’ uvedeny nesulad v naslednom
uzemnom konani vedenom v zmysle a v intenciach zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon).“

K upozorneniu: ,,Uvedent skuto¢nost’ si navrhovatel plne uvedomuje a preto bolo sucastou predlozeného
zameru EIA vyhodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti (vratane dopravy) v ramci imisno-prenosového postdenia
opravnenou osobou a v prilohe tohto vyjadrenia je k dispozicii akusticka Stidia. Obidve odborné studie preukazuju,
ze nebude dochadzat’ k zhorSeniu kvality zivotného prostredia a 'udského zdravia v okoli umiestnenia zameru.*

Dotknuty organ sa k dopliiujucim informaciam nevyjadril.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnymi izemnymi planmi
Mesta Surany a Nitrianskeho kraja vyjadrenie navrhovatela v tejto veci akceptuje a zaroven uvadza, Ze navrhovatel
je povinny dodrziavat’ vSetky vSeobecne platné pravne predpisy. Poziadavka dotknutého organu vo veci postidenia
vplyvu navrhovanej ¢innosti vzhladom na jej umiestnenie pri obytnej zéne prislusny organ s poukazom na
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poziadavku Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch vyhodnotil ako d’alsi dévod
pre rozhodnutie o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.

5) Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového a obehového
hospodarstva (list ¢. 9856/2025-10.1, 610/2025 zo diia 08.01.2025):

-,, V sulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov Vam po prestudovani predmetného zameru zasielame
nasledovné stanovisko.

Predlozeny zamer ries$i vybudovanie zariadenia na spracovanie pouZzitych batérii a akumulatorov LI-ION v
priemyselnom areali mesta Surany.

Navrhovatel’ na str. ¢. 9 a 10 uvadza charakter navrhovanej ¢innosti. Ministerstvo zastava nazor, Ze navrhovatel’
neuviedol spravne vSetky ¢innosti a preto ziadame o doplnenie nasledovnych bodov podla prilohy ¢. 8 bodu 9.
infraStruktira zakona o posudzovani vplyvov:

7. Zneskodnovanie alebo zhodnocovanie nebezpecénych odpadov v spalovniach a zariadeniach na spoluspal’ovanie
odpadov, alebo uprava, spracovanie a zhodnocovanie nebezpecnych

odpadov (povinné hodnotenie bez limitu).

9. Stavby, zariadenia, objekty a priestory na nakladanie s nebezpeénymi odpadmi (zistovacie konanie od 10 t/rok).
10. Zhromazd'ovanie odpadov zo Zeleznych kovov a z nezeleznych kovov a starych vozidiel (zistovacie konanie
bez limitu).

V zmysle vyssie uvedené¢ho ministerstvo pozaduje povinné hodnotenie navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel na str. ¢. 10 uvadza kategorizacia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej
prevencii a kontrole znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon
o IPKZ*) ,Kategoria ¢. 5 Nakladanie s odpadmi bod 5.3 b) 4 zhodnocovanie alebo kombinacia zhodnocovania a
zneSkodnovania odpadu, ktory nie je nebezpecny, s kapacitou vac¢Sou ako 75 t za den, ktoré zahina jednu alebo
viacero z nasledovnych ¢innosti, ale nezahiia ¢innosti, na ktoré sa vztahujt osobitné predpisy spracovanie kovového
odpadu v drvicoch vratane odpadu z elektrickych a elektronickych zariadeni a vozidiel po dobe Zivotnosti a ich
suciastok.

Hodnota parametra navrhovanej ¢innosti vo vztahu k prahovej hodnote IPKZ: Denné mnozstvo zhodnocovanych
odpadov predstavuje cca 55 t/den pri nepretrzitej celoroénej prevadzke. Prahova hodnota IPKZ nie je prekro¢ena.*

Podla nézoru Ziadatela neddjde k presahu hodnoty 75 t za def. Ziadatel’ ale v zamere neuvadza, Ze prevadzka
bude nepretrzita, pricom nepretrziti celoro¢na prevadzku pouzil iba hypoteticky pri vypocte hodnoty parametra
navrhovanej ¢innosti. Ak sa prevadzka bude vykonavat’ v pracovnych dnoch, ktorych je v roku priblizne 250, tak
pri planovanej kapacite prevadzky dostaneme nasledovni hodnotu 20 000 / 250 = 80 t/den. Uvedené by platilo v
pripade, Ze by sa jednalo o ostatny odpad, pricom LI-ION pouzité batérie a akumulatory je potrebné klasifikovat’
ako nebezpecny odpad.

Podla zakona o IPKZ jednd o cCinnost podla prilohy ¢. 1bod 5.1 ,.ZneSkodnovanie alebo zhodnocovanie
nebezpeénych odpadov71) s kapacitou vac¢sou ako 10 t za den, ktorého sucast'ou je jedna alebo viacero z tychto
¢innosti...*

Na str. 13 navrhovatel’ uvadza zaradenie LI-ION pouzitych batérii a akumulatorov pod katalogové ¢islo odpadu 16
06 05 iné batérie a akumulatory O.

Podra ¢l. 3 bodu 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES z 19. novembra 2008 o odpade a o zruseni
uréitych smernic (d’alej len ,,smernica“), je nebezpeény odpad ,,odpad, ktory ma jednu alebo viac nebezpeénych
vlastnosti uvedenych v prilohe II1.“ V prilohe III smernici sa uvadzaji vlastnosti odpadu, pre ktory sa odpad
povazuje za nebezpecny. Nakolko ku LI-ION pouzitym batéridm a akumulatorom je mozné kvoli obsahu litia
priradit’ minimalne jednu nebezpedn vlastnost’, klasifikuju sa ako nebezpecny odpad a preto ich nie je mozné zaradit’
po kataldgové ¢islo odpadu 16 06 05 ako ostatny odpad podla vyhlasky ¢. 365/2015 Z. z. ktorou sa ustanovuje
katalog odpadov (d’alej len ,kataldg odpadov).

V pripade pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov z vozidiel a starych vozidiel je mozné pouzit’ kataldgové Cislo
odpadu 16 01 21 nebezpecné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 az 1601 11,16 01 13 a 16 01 14 nebezpeény odpad.
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Na str. ¢. 41 katalogu odpadov je uvedena poznamka ,,Nebezpecné Casti z elektrickych a elektronickych zariadeni
moézu zahfiat’” akumulatory a batérie uvedené v 16 06 a oznafené ako nebezpe¢né; ortutové spinace, sklo z
katdédovych obrazoviek a iné aktivované sklo atd’.

Uvedeny priklad pri pouzitych LI-ION batériach a akumulatoroch je preto mozné aplikovat’ aj pri elektroodpade s
vhodnym katalégovym ¢islom odpadu.

Pri zarad’ovani odpadu je potrebné v prvom rade uréit, ¢i sa jednd o ostatny alebo nebezpecny odpad a nasledne
stanovit’ kataldgové ¢islo odpadu zohl'aditujic druh odpadu, ¢o navrhovatel’ v tomto pripade neurobil.

Na str. ¢. 13 navrhovatel' uviedol, ktoré cinnosti zhodnocovania bude pouzivat pri pouzitych batériach a
akumulatoroch. Ziadame navrhovatel’a o opis spracovania ¢innostami R3 a RS, tzn. ktoré ¢asti pouzitych batérii a
akumulatorov bude danymi kodmi zhodnocovat.

Na str. ¢. 37 navrhovatel’ uvadza spdsob skladovania LI-ION pouzitych batérii a akumulatorov. Upozoriiujeme
navrhovatel'a, Ze nebezpeény odpad, ktorymi st aj LI-ION pouzité batérie a akumulatory je potrebné skladovat
vyhradne v sklade nebezpe&ného odpadu spliiajuceho poziadavky zo zakona o odpadoch a jeho vykonavacich
vyhlasok.

Na str. ¢. 37 dopliite jednotlivé priaznivé vplyvy na Zivotné prostredie k nasledovnym uvedenym bodom:
- Ochrana prirodnych zdrojov

- ZniZovanie uhlikovej stopy

- Podpora Eurdpskej zelenej dohody

- Podpora Parizskej dohody

- Pozitivny vplyv na zniZovanie cien batérii do elektrickych vozidiel

Na str. ¢. 38 absentuje medzi povol'ujucimi organmi okresny urad Nové Zamky (v pripade sihlasov podl'a § 97 ods.
1 zakona o odpadoch), Slovenska inSpekcia zivotného prostredia (v pripade integrovaného povolenia) a ministerstvo
(v pripade autorizacie § 89 ods. 1 zakona o odpadoch).

Na str. ¢. 39 v ¢asti I11.16 druh poZzadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov absentuje
suhlas podl'a § 97 ods. 1 pism. ¢) zakona o odpadoch na vydanie prevadzkového poriadku. Nakol'ko sa jedna o
¢innost’ podrla prilohy ¢. 1bod 5.1 zakon o IPKZ ,,Zneskodnovanie alebo zhodnocovanie nebezpeénych odpadov71)
s kapacitou vac¢Sou ako 10 t za den, ktorého sicastou je jedna alebo viacero z tychto ¢innosti..., je potrebné
integrované povolenie. Zaroven je potrebny aj zisk autorizacie podl'a § 89 ods. 1 pism. a) bod. 1 zakona o odpadoch
spracovanie a recyklacia pouzitych batérii a akumulatorov.

Na str. ¢. 101 navrhovatel’ uvadza tabul'ku &. 58 odpady vznikajuce pocas prevadzky spracovatel'skej linky. Ziadame
navrhovatel’a o vysvetlenie, ako moze z LI-ION pouzitej batérie a akumulatora zaradenej pod 16 06 05 — ostatny
odpad vznikat’ katalogové ¢islo odpadu 16 06 06 oddelene zhromazd'ovany elektrolyt z batérii a akumulatorov —
nebezpeény odpad.

Na str. ¢. 133 navrhovatel’ uvadza prilohu €. 2, ktorou je umiestnenie navrhovanej ¢innosti. Podl'a snimky je
evidentné, ze plocha obsahuje aj zelenu plochu vratane krovitej a stromovej vegetacie. Planuje navrhovatel’ tito
plochu zastavat’, resp. uskuto¢nit’ vyrub za G¢elom stavby a naslednej prevadzky zariadenia na spracovanie pouzitych
batérii a akumulatorov, nakol'’ko v zamere navrhovanej ¢innosti deklaruje, Ze neddjde k zaberu zelenych ploch?

K celému zameru uvadzame, ze Ziadatel' pouziva nespravnu terminologiu podla zakona o odpadoch, pretoze
nerozliSuje rozdiel medzi batériou a akumulatorom podla § 42 ods. 3 zakona o odpadoch a pouzitou batériou a
akumulatorom podrla § 42 ods. 6 zakona o odpadoch.

Ziadame povinné hodnotenie a prepracovanie zameru navrhovanej innosti v zmysle klasifikacie LI-ION pouZitych
batérii a akumulatorov ako nebezpeéného odpadu, pouzivanie spravnej terminologie, ktora je v sulade so zdkonom
o odpadoch a jeho vykonavacimi vyhlaskami a dokladné zodpovedanie, resp. vSetkych dotazov zo strany
ministerstva.*
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Vyjadrenie navrhovatel’a:

-v zamere bolo deklarované, ze spracovavanym druhom odpadu budu ostatné ,,0* odpady zaradené pod kat. ¢. 16
06 05,

-v zmysle prilozeného odborného stanoviska opravnenej osoby pre oblast’ odpadového hospodarstva, pri dodrzani
postupu zaradenia odpadu podla jeho vlastnosti (priloha ¢.2 k Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z.z.) a po potvrdeni,
ze odpad nema nebezpecné vlastnosti a charakterom patri do podskupiny 16 06 takéto Li -ION pouzité batéric a
akumulatory, ktoré spiiiajii podmienky manipuldcie v stilade s prilohou XII, &ast’ A, bod 4 nariadenia EU 2023/1542
a preukazanym nulovym zvySkovym napdtim mozno zaradit’ ako odpad kat. ¢. 16 06 05 kategorie odpad ostatny,
-podrobnejsie informacie st uvedené v prilohe v ramci uvedeného odborného stanoviska. Tato skuto¢nost’ vSak
zaradenie podla vys§ie uvedenych poloziek €. 7 a €. 9 vylucuje.

-zaradenie pod polozku €. 10, vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti povazuje za nevhodné,

-navrhovana ¢innost’ je zaradena ako 9.6 Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov
uvedeného v polozkach 5 a 11, zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov s ¢im sa plne stotoznuje,

- na str. 10 zameru je pri vypocte parametra navrhovanej ¢innosti vo vztahu k prahovej hodnote IPKZ uvedené, ze
ide o nepretrzita celoro¢nt prevadzku, denné mnozstvo zhodnocovanych odpadov predstavuje cca 55 t/den, prahova
hodnota IPKZ nie je prekro¢ena,

- s tvrdenim, Ze ide o ¢innost’ podl'a prilohy €. 1 bod 5.1 zakona o IPKZ sa nestotoziuje, nie je mozné jednoznacne
preukazat, ze pouzité LI-ION batérie a akumulatory predstavuji nebezpeény odpad, upozoriiuje na stanovisko
Inspektoratu zivotného prostredia Bratislava, stale pracovisko Nitra ¢. 588-872/2025/Lie zo dna 14.01.2025, v
ktorom sa konStatuje, Ze ,,In§pekcia nie je povol'ovacim organom a nejedna sa o ¢innost’, ktora by si vyzadovala
vydanie integrovaného povolenia podl'a zdkona o IPKZ.%,

-prilohou doplnujucich informacii je odborné stanovisko opravnenej osoby pre oblast’ odpadového hospodarstva, v
ktorom sa uvadzaju informacie za akych podmienok je mozno povazovat LI-ION batérie bez zvyskového napétia
za odpad bez nebezpecnych vlastnosti, spracovatel’ vSak musi preukazat’ dodrziavanie vsetkych predpisanych
podmienok pre nakladanie s tymto odpadom v sulade s nariadenim EU 2023/1542, musi mat’ vypracovany
a zavedeny prevadzkovy poriadok, ktory zabezpeci trvali kontrolu zvyskového napitia v Li-ION batériach
a akumulatoroch a bezpe¢nostné a prevadzkové opatrenia eliminujice nebezpeCenstvo vzniku poZiaru pocas
nakladania s odpadom v stilade so schvalenym technologickym postupom,

- v platnej podobe Katalogu odpadov chyba explicitne urcené katalégové ¢islo odpadu, ktoré by jednoznacne
charakterizovalo Li-ION pouzité batérie a akumulatory a zaroven urcilo ich kategoriu,

-pri dodrZani postupu zaradenia odpadu podla jeho vlastnosti (priloha &.2 k Vyhlasky MZP SR ¢. 365/2015 Z.z. ) a
po potvrdeni, Ze odpad nema nebezpeéné vlastnosti a charakterom patri do podskupiny 16 06 takéto Li -ION pouzité
batérie a akumulatory, ktoré spifaju podmienky manipulacie v sulade s prilohou XII, Gast’ A, bod 4 nariadenia EU
2023/1542 a preukazanym nulovym zvyskovym napédtim je mozné zaradit’ ako odpad kat. ¢. 16 06 05 kategorie
odpad ostatny,

-urcenie prislu§ného kat. ¢isla a kategorie odpadu je povinnost'ou drzitel'a odpadu v zmysle §14 ods.1 pism. a) zakona
o ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov. V pripade, Ze drzitel’ odpadu nie je schopny zaradit’
odpadov podl'a katalogu odpadov, je povinny zabezpecit’ spravnost’ zaradenia odpadu , o je mozné po vypracovani
odborného posudku podla platnej legislativy na zaklade postidenia vlastnosti daného druhu Li-ION batérii a vyuzitim
poznatkov a praktickych skasenosti s nakladanim s danym odpadom v EU, informacie k tejto problematike st k
dispozicii v kompletnom zneni odborného stanoviska opravnenej osoby v prilohe dopliujicich informacii,

-pod ¢innost'ou ,,R3 Recyklacia alebo spétné ziskavanie organickych latok, ktoré sa nepouzivaju ako rozpustadla“
mozno uvazovat’ predovSetkym zhodnocovanie plastovych dielcov (obal, puzdro, a iné konsStruk¢éné cCasti), resp.
organické latky, obsiahnuté v elektrolyte pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov.

-pod ¢innostou zhodnocovania odpadov , RS Recyklacia alebo spidtné ziskavanie inych anorganickych
materialov,, mozno uvazovat’ cely rad zlucenin, ktoré sa pouzivaji v ramci konstrukcie katody, jej typickym zloZenim
su rozne oxidy kovov, a nemozno teda vylucit, ze z katody bude mozné recyklovat aj iné zlozky okrem samotného
kovu (najéastejsie litia) a to napr. fosfore¢nany. Dalej su to latky obsiahnuté v elektrolyte, najéastejsie ide o zmes
organickych rozpustadiel a soli litia, av$ak aj z tychto je mozné ziskat’ napr. fluor, fosfat (sol’ kyseliny fosfore¢ne;).
Separa¢na membrana moze byt vyrobené z keramickych materialov na baze oxidu kremicitého. A v tejto suvislosti
mozno uvazovat aj cely rad d’al$ich anorganickych plniv a stabilizatorov, ktoré zavisia od typu a aplikacie LI-ION
batérie a akumulatora,

- spracovatel’ zameru pristapil z dovodu predbeznej opatrnosti k uvedeniu $ir§ieho rozsahu ¢innosti v zmysle prilohy
¢. 1 k zakonu ¢.79/2015 Z. z., av§ak presny rozsah bude $pecifikovany v ramci vydania sthlasu na prevadzku
zariadenia na zhodnocovanie odpadov prislusnym organom v d’alSom stupni povol'ovania,
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- pristresok, ktory bude pre tento Ucel (skladovania LI-ION pouzitych batérii a akumulatorov) slazit bude
vybudovany ako sklad nebezpecnych odpadov so zakomponovanim vsetkych relevantnych poziadaviek pri vystavbe
takéhoto objektu — skladu,

- d’alej uvadza priaznivé vplyvy na zivotné prostredie k nasledovnym uvedenym bodom:

,Ochrana prirodnych zdrojov v kontexte linky na spracovanie LI-ION batérii

Bezpecna recyklacia a mozné vyuzitie jednotlivych komponentov z pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov ma
zasadny vyznam pre ochranu prirodnych zdrojov, najmé v oblastiach tazby surovin, spotreby vody a biodiverzity,
ato:

1. Znizenie potreby tazby vzacnych surovin

Tym, ze LI-ION batérie a akumulatory obsahuju litium a grafit, mozno neustalu vyrobu (bez mozZnosti opitovného
pouzitia po vybiti, ¢i recyklacie jednotlivych komponentov) novych batérii povazovat’ za kritickd, nakol’ko ide o
suroviny s obmedzenymi zasobami. TaZba tychto prvkov je energeticky naroénd, ma za nasledok odlesiiovanie,
erdziu pody a zneCistenie vodnych zdrojov a ovzduSia. Opidtovnym vyuzitim, resp. recyklaciou jednotlivych
komponentov z batérii a akumulatorov sa znizuje potreba novej tazby a predlzuje sa zivotnost existujucich
materialov, ¢im sa zachovavaju prirodné ekosystémy.

2. Ochrana vodnych zdrojov

Tazba prvkov, ktoré st obsiahnuté v LI-ION batériach a akumulatorov je mimoriadne naroéna aj na spotrebu vody
(napr. v procese odlu¢ovania kovovej zlozky horniny od hlusiny procesom flotacie, pripadné inymi spésobmi ¢istenia
vyuzivajiuc vodné zdroje). Znovuziskanim prvkov z recyklovanych batérii a akumulatorov sa podl'a odbornych
odhadov moze usetrit’ az 80% vodnych zdrojov v porovnani s tazbou tychto prvkov.

3. Ochrana biodiverzity a pody

Tazba primarnych surovin pre potrebu vyroby LI-ION batérie a akumulatorov vedie k zniZovaniu biodiverzity,
strate lesnych ekosystémov a kontaminacii pody roznymi zne¢ist'ujicimi latkami. Recyklacia batérii a akumulatorov
pomaha predchadzat’ d’alSiemu ni¢eniu prirody, pretoze znizuje potrebu otvarania novych tazobnych tsekov.

Znizovanie uhlikovej stopy

Znizovanie uhlikovej stopy je kI'iCovym ciel'om aj Parizskej dohody a Eurdpskej zelenej dohody, pricom spravna
recyklacia a zneskodnovanie pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov moze vyznamne pomoct’ v tychto oblastiach:
1. Znizenie emisii CO2 v tazobnom a vyrobnom procese

Vyroba novych LI-ION batérii a akumulatorov vyzaduje t'azbu a spracovanie primarnych surovin, ¢o je energeticky
naro¢né a spdsobuje vysoké emisie COz. Recyklaciou, resp. vhodnym spracovanim batérii a akumulatorov sa zniZuje
potreba tazby primarnych surovin, ¢im sa minimalizuje uhlikova stopa spojena s ich vyrobou.

2. Efektivne vyuzitie energie a zniZenie spotreby fosilnych paliv

Tazba a nasledna rafinacia surovin pre vyrobné procesy (nielen batérif) je ¢asto

zavisla od fosilnych paliv, zatial’ co recyklaéné procesy mézu byt’ pohanané obnovitelnymi zdrojmi energie. Ak sa
v takejto prevadzke vyuziva zelena energia (solarna, veterna, vodna), uhlikova stopa sa eSte viac redukuje.

3. Podpora elektromobility a udrzatel'nej energie

LI-ION batérie a akumulatory su kI'ai¢ové predovsetkym pre elektromobily a postupné nahradzanie ekologicky
menej vhodnych spal’ovacich motorov. Recyklované materialy mézu znizovat’ cenu a ekologickl naro¢nost’ novych
batérii a akumulatorov, o urychl'uje prechod k nizko-emisnej doprave a energetike. Tym sa nepriamo zniZuju emisie
sklenikovych plynov, ked’ze menej aut spal’'uje fosilne paliva.

4. Prevencia skladkovania a emisii toxickych plynov

Nespravne zneskodnovanie LI-ION batérii a akumulatorov moéze spdsobit’ tnik znecistujucich latok do prostredia a
tvorbu toxickych emisii, napr. pri ich spalovani. Vhodné spracovanie tychto odpadov predchadza nekontrolovanym
emisiam CO: a metanu, ktoré by vznikli pri nevhodnej likvidacii.

5. Znizenie emisii z dopravy

Tazba primarnych surovin pre vyrobu LI-ION batérii a akumulatorov asto prebieha mimo krajin EU a ich preprava
kvoli vyrobe sposobuje vysoké emisie CO: a inych zne€ist'ujucich latok. Ak sa budi tieto odpady spracovavat’ a
prvky z nich vyuzivat' lokalne (napr. v ramci EU alebo konkrétnej krajiny), znizuje sa uhlikova stopa spojena s dlhou
a naro¢nou dopravou surovin.

Podpora Eurdpskej zelenej dohody

Vystavba prevadzky na environmentidlne vhodné a bezpeéné spracovanie odpadovych LI-ION batérii a
akumulatorov vyrazne podporuje ciele Eurdpskej zelenej dohody, ktora je stratégiou EU na dosiahnutie klimatickej
neutrality do roku 2050.

Pozitivny vplyv na ciele Eurdpskej zelenej dohody:
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1. Podpora obehového hospodarstva

EU kladie doraz na cirkularnu ekonomiku, najma v odvetvi batérii a

elektromobility. Vyuzitie prvkov z LI-ION batérii a akumulatorov, po ich Zivotnosti, znizuje zavislost’ od primarnych
surovin, ¢im pomaha znizovat’ spotrebu neobnovite'nych prirodnych zdrojov a naslednt produkciu odpadov, ktora
s tazbou suvisi. Tato skutocnost’ suvisi aj s Akénym planom pre obehové hospodarstvo, ktory stanovuje ambiciézne
ciele v oblasti recyklacie a efektivneho vyuzivania neobnovite'nych surovin.

2. Znizovanie emisii sklenikovych plynov

Opitovné vyuzitie komponentov z pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov znamena menSiu potrebu tazby a
spracovania primarnych surovin, ¢o preukazatel'ne vedie k niz§im emisiam COx.

3. Energeticka nezavislost’ a surovinova bezpecnost’

EU chce znizit' zavislost od dovozu strategickych surovin (napr. litium je Easto dovazané z mimoeurdpskych krajin).
Recyklaciou tychto batérii a akumulatorov sa posiliiuje europska sebesta¢nost’ v oblasti kritickych materialov.

Podpora Parizskej dohody

Vybudovanie prevadzky na environmentalne vhodné a bezpecné spracovanie pouzitych LI-ION batérii a
akumulatorov ma viacero pozitivnych vplyvov v kontexte Parizskej dohody, ktorej hlavnym ciel'om je obmedzit
globalne otepl'ovanie pod 2 °C (idealne 1,5 °C) oproti predindustrialnej irovni:

1. Znizenie emisii sklenikovych plynov

Pri opatovnom vyuzivani komponentov z pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov sa znizuje potreba t'azby tychto
primarnych surovin pre d’al$iu vyrobu, tym sa minimalizuje aj uhlikova stopa spojena s ich tazbou, dopravou a
spracovanim. TaZba surovin a nasledna vyroba novych batérii je energeticky naroéné a spdsobuje vysoké emisie COx.
2. Podpora cirkularnej ekonomiky

Opitovné vyuzitie cennych materialov z z pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov pomaha znizovat’ potrebu ich
primarnej vyroby, ¢im sa zniZuje environmentalna zataz a spotreba energie.

3. Minimalizacia environmentalnych §kod

Nespravne a nevhodné nakladanie s pouzitymi LI-ION batériami a akumulatormi méze viest’ k Giniku zne¢istujucich
latok do pddy a vody, ¢im sa moze zhorsit, resp. ohrozit’ kvalita Zivotného prostredia. Environmentalne bezpeéné
spracovanie tychto odpadov pomaha predchadzat’ tymto rizikam.

4. Podpora rozvoja udrzatel'nych technologii

Budovanie infrastruktiry na environmentalne vhodné spracovanie pouzitych LI-ION batérii a akumuldtorov
podporuje inovativne rieSenia v oblasti ekologickych technoldgii. To vedie k zniZovaniu energetickej naro¢nosti
procesov, ¢im sa d’alej prispieva k ciel'om Parizskej dohody.

5. ZlepSenie energetickej bezpecnosti

Podpora elektrifikacie dopravy a obnovitelnych zdrojov energie zavisi od

udrzatel'nej dostupnosti LI-ION batérii a akumulatorov.

Pozitivny vplyv na zniZovanie cien batérii do elektrickych vozidiel

Spracovanie pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov, ktorym uz skoncila zivotnost, ma zasadny vplyv na
znizovanie ich cien pre potreby elektromobilov. Batérie urcené pre elektromobily st najdrahSou sicast'ou vozidla
(tvoria cca 40 % celkovej ceny). Hlavnym dévodom vysokej ceny je prave ekonomicky naro¢na t'azba vstupnych
primarnych surovin. Recyklaciou sa tieto materialy ziskavaju spat’ do vyroby za nizSie naklady, ¢im sa znizuje
vyrobna cena novych batérii.*

-stihlasi s namietkou vo veci zoznamu povol'ujicich organov, v pripade Okresného uradu Nové Zamky (suhlasy
podl'a § 97 ods. 1 zakona o odpadoch) a ministerstva (v pripade autorizacie § 89 ods. 1 zakona o odpadoch), poukazal
na uz cit. stanovisko In§pektoratu zivotného prostredia Bratislava, stale pracovisko Nitra,

- sthlas podl'a § 97 ods. 1 pism. e) zékona o odpadoch na vydanie prevadzkového poriadku a zisk autorizacie podl'a
§ 89 ods. 1 pism. a) bod. 1 zakona o odpadoch spracovanie a recyklacia pouzitych batérii a akumulatorov bude
pozadovanym povolenim v naslednom procese,

- d’alej uvadza, ze niektoré zlozky alebo materialy, ktoré sa pri pévodnom odpade nepovazuji za nebezpecné, mozu
pri separacii alebo recyklacii ziskat’ klasifikaciu ako nebezpeény odpad, a to na zaklade svojich chemickych alebo
fyzikalnych vlastnosti.

,»V konkrétnom pripade pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov sa ako zakladny argument pre klasifikaciu tohto
odpadu ako nebezpecného uvadza horlavost, ktora spociva vo vlastnostiach niektorych zloziek LI-ION batérii
a akumulatorov, napr. spominanom elektrolyte. Elektrolyt vSak za predpokladu, ze batéria nema mechanicky
poskodeny obal, tzn. ze sa dodrziavaji nasledovné sposoby nakladania s odpadom
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PRILOHA XII, ¢ast’ A, bod 4. Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a rady EU 2023/1542

Na spracovanie odpadovych litiovych batérii pocas manipulacie, triedenia a skladovania st zavedené osobitné
preventivne a bezpe¢nostné opatrenia. Takéto opatrenia zahimaju ochranu pred vystavenim:

a) nadmernému teplu, ako st vysoké teploty, ohen alebo priame slne¢né Ziarenie);

b) vode (ulozenie na suchom mieste, chranené pred zrazkami a zaplavenim);

¢) mechanickému tlaku ¢i fyzickému poskodeniu.

Odpadové litiové batérie sa skladuju vo svojej bezne instalovanej orientacii, t. j. nikdy obratene, a v dobre vetranych
priestoroch a musia byt pokryté gumovou izolaciou na ochranu pred vysokym napétim. Skladovacie zariadenia pre
odpadové litiové batérie sa oznacia vystraznym oznacenim.

a batéria je plne vybita a su v nej zastavené fyzikalno-chemické procesy nepredstavuje Ziadne riziko pre Zivotné
prostredie, v opa¢nom pripade by bolo vysoko rizikova uz samotna manipuldcia s beznymi spotrebi¢mi typu
smartfony ¢i notebooky, ktoré takéto batérie obsahuju.

Pri recyklacii v ramci navrhovanej ¢innosti sa vSak elektrolyt z pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov cielene
ziskava ako cenna zlozka pre d’alSie spracovanie. Ide pri tom v zmysle Katalogu odpadov o explicitne urcené
kat. ¢. odpadu 16 06 06 ,,oddelene zhromazd'ovany elektrolyt z batérii a akumulatorov. Po d’alSom spracovani
spocivajicom v odstraneni neziaducich zloziek a necCistot je mozné elektrolyt ako nebezpeény odpad regenerovat’ s
cielom prinavratenia potrebnej vodivosti pre pohyb litiovych ionov medzi anodou a katdédou a znova ho teda pouzit’
v ramci vyroby LI-ION batérii a akumulatorov.*

-presny zaber pozemkov a to ¢i dojde k vyrubu drevin bude zrejmé z finalneho architektonicko-stavebného riesenia,
ktoré bude predmetom projektovej dokumentacie stavby,

- s poziadavkou na povinné hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa vzh'adom na vysSie uvedené argumenty nestotoznuje
a povazuje ju za neopodstatnenu.

Stanovisko dotknutého organu k doplitujucim informaciam (list ¢. 9856/2025-10.1, 15572/2025 zo dina 20.03.2025):
- ,,Po prestudovani dopliujiacich informécii poskytnutych navrhovatel'om si ministerstvo

uplatituje nasledovnu pripomienku, ktorti pozaduje od okresného uradu Nové Zamky premietnut’ do zavere¢ného
stanoviska, resp. rozhodnutia:

1. Zabezpecit', aby do recyklaéného procesu vstupovali iba pouzité batérie a akumulatory (odpad), ktoré nevykazuju
nebezpeéné vlastnosti v zmysle prilohy nariadenia Komisie (EU) &. 1357/2014 z 18. decembra 2014, ktorym sa
nahradza priloha III k smernici Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES o odpade a o zruSeni urcitych smernic.*

Stanovisko prislusného organu: Vzhl'adom na zloZitost' problematiky vo veci jednoznaéného zaradenia LI-ION
batérii v zmysle platného katalogu odpadov, nakladania s akumulatormi a ich recyklécie prislusny organ dospel k
zaveru, ze pre spol'ahlivé zistenie skutkového stavu veci aj v suvislosti so zodpovedanim poziadaviek dotknutych
organov je zistovacie konanie nedostacujice. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, ze sa navrhovana ¢innost’ bude
posudzovat’ podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budia predmetom d’alSicho konania
podla § 31 zakona v platnom zneni.

6) Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list ¢. OU-NZ-OSZP-2025/006663-003 zo
dna 08.01.2025):

1.z hl'adiska odpadového hospodarstva:

,V kapitole 1V.2.2 Odpadové vody je uvedeny vznik technologickej odpadovej vody, ktora bude vznikat po
vymyvani pocas separacie elektrolytov a nasledne bude zneSkodnovana v zmysle platnej legislativy pod kat. ¢.
odpadu 16 10 01 - vodné kvapalné odpady obsahujice nebezpeéné latky — N. Predmetny odpad ziadame doplnit’ do
kapitoly ¢. IV.2.3 Odpady — do tabulky ¢. 58 Odpady vznikajice pocas prevadzky spracovatel'skej linky.

-nema d’al§ie namietky k predlozenému zameru

2. z hl'adiska ochrany vod:

-organ $tatnej vodnej spravy nema pripomienky k predlozenému zameru a nepozaduje jeho posudzovanie podla
zakona.

3.z hl'adiska ochrany ovzdusia:

,Realizaciou navrhovanej ¢innosti vznikne v dotknutom tzemi novy stacionarny zdroj zne¢istovania ovzdusia .
Podl’a prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia bude
novy zdroj kategorizovany ako
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5.99 Ostatné zariadenia a technoldgie spracovania a nakladania s odpadmi — ¢lenenie podl'a bodu 2.99 - stredny
zdroj znecistovania ovzdusSia (overi sa meranim)

b) podiel hmotnostného toku emisii znecCist'ujucej latky pred odlu¢ovatom a prahového hmotnostného toku
znecistujucej latky, ktory je uvedeny v Casti III. Prilohy ¢. 12:

- organické plyny a pary (prahova hodnota pre stredny zdroj > 0,1 a sucasne < 5)

- iné znecCistujlce latky (prahova hodnota pre stredny zdroj > 1 a sucasne < 10)

a

1. Palivovo-energeticky priemysel 1.1 Technologické celky obsahujice spalovacie zariadenia vratane plynovych
turbin a stacionarnych piestovych spal’ovacich motorov, s nainstalovanym sithrnnym menovitym tepelnym prikonom
v MW - stredny zdroj znecistovania ovzdusia (MTP > 0,3 MW)

Podla zaveru Imisno-prenosového posudenia zdrojov znelistovania ovzdu$ia navrhovanej ¢innosti je mozné
konstatovat’, ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti by nemalo dochadzat’ k vyraznému zhorSeniu si¢asnej Grovne
kvality ovzdusSia, resp. v suvislosti s navrhovanou ¢innostou by nemalo dochadzat’ k vzniku stavov prekracovania
prislusnych trovni kvality ovzdusia.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti vznikne novy zdroj znecistovania ovzdusia, povolit’ a prevadzkovat takyto zdroj
znecistovania ovzdusia je potrebné v stlade s platnou legislativou na ochranu ovzdusia.

Podra prilohy ¢. 10 - Umiestiiovanie zdrojov zneéistovania ovzdusia vyhlasky ¢. 248/2023 z. z. o poziadavkach
na stacionarne zdroje zneéistovania ovzdu$ia je potrebné dodrzat’ vSeobecné zasady umiestiiovania zdrojov
znecistovania ovzdusia, odporucané odstupové vzdialenosti, ktoré zohl'adnuji umiestiovanie stacionarnych zdrojov
znecistovania ovzdusia podla druhu vyroby, pouzivanych technolégii a vyrobnych kapacit, pre ktoré s ustanovené
odporacané odstupové vzdialenosti a zasady uplatnovania odstupovych vzdialenosti.

Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie (stavebna ¢innost) je potrebné vyuzit’ technicky dostupné
prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov na obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipula¢né
plochy je potrebné pravidelne Cistit” a udrziavat’ dostato¢ni vlhkost’ povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo
obmedzenie rozpra$ovania.

Organ ochrany ovzdusia ako dotknuty organ podl'a § 3 pism. p) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov nema d’alsie pripomienky
k predloZzenému zameru a nepozaduje d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti.*

4. z hladiska ochrany prirody a krajiny:

,Na predmetnych pozemkoch plati podl'a zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny prvy stupeii ochrany.
Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, za ucelom zabezpecenia zaujmov ochrany
prirody a krajiny, podl'a § 82 ods. 12 zakona, uréuje nasledovné podmienky do zameru navrhovanej ¢innosti a ¢as
platnosti predmetného zavidzného stanoviska :

1. V projektovej dokumentacie pre povol'ovacie konanie:

- uviest’ informaciu, ¢i d6jde alebo nedoéjde k vyrubu drevin v dotknutom uzemi,

- v pripade ak je vyrub existujucich drevin nutny uviest’ pocet stromov s uvedenim ich obvodu kmena meraného vo
vyske 130 cm nad zemnou (alebo tesne pod miestom jeho rozkonarenia, ak tuto vysku nedosahuje), u krovin ich
plo$nu vymeru, parcelné ¢islo pozemkov, na ktorom dreviny rasta a druh dreviny,

- predlozit’ projekt sadovych Uprav spracovany prislusnou odborne spdsobilou osobou za ucelom vytvorenia
izola¢nej (ochrannej) zelene a estetického dotvorenia krajiny.

2. Platnost’ zavdzného stanoviska sa uréuje na Styri roky odo dia jeho vydania.*

-nepozaduje sa predmetny zamer posudzovat’ podl'a zakona.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti Okresny trad Nové Zamky, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie nema pripomienky k predlozenému zameru ,,Prevadzka na spracovanie batérii LI-
ION v priemyselnom areali mesta Surany* a za podmienky re$pektovania vyssie uvedenych skuto¢nosti nepozaduje
jeho posudzovanie podl'a zakona.*.

Vyjadrenie navrhovatela:
K bodu €. 1 - predmetny druh odpadu bol v dosledku chyby pisania opomenuty v Tabul'ke ¢. 58 Odpady vznikajtice
pocas prevadzky spracovatel'skej linky a v zmysle tohto vyjadrenia ho dopiiame do uvedeného zoznamu.

Tab. 58 Odpady vznikajice pocas prevadzky spracovatel'skej linky (aktualizacia)
Kat. ¢islo Nazov druhu odpadu Kategoria odpadu
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15 01 10 obaly obsahujice zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpeénymi latkami N

15 02 02 nespecifikovanych, handry na ¢istenie, ochranné odevy N

15 02 03 absorbenty, filtratné materialy, handry na ¢istenie a ochranné odevy iné ako uvedené v 15 02 02 O
16 06 06 oddelene zhromazd’ovany elektrolyt z batérii a akumulatorov N

16 10 01 vodné kvapalné odpady obsahujice nebezpecné latky N

19 12 02 zelezné kovy O

19 12 03 nezelezné kovy O

19 12 04 plasty a guma O

19 12 12 Iné odpady vratane zmieSanych materidlov z mechanického spracovania odpadu iné ako uvedené v 19
12115)0

20 03 01 zmesovy komunalny odpad O

K bodu ¢. 3 - ziadost’ o povolenie prevadzkovat novy zdroj zneistovania ovzdusia, a jeho nasledna prevadzku bude
v stlade s platnou legislativou na ochranu ovzdusia.

K bodu ¢. 4 - uvedené poziadavky budi splnené pri priprave projektovej dokumentacie stavby.

Stanovisko dotknutého organu k doplnujicim informaciam (list ¢. OU-NZ-OSZP-2025/013895-002 zo dna
20.03.2025):
,»P0O oboznameni sa s pisomnym stanoviskom navrhovatela k dorucenym pripomienkam k zameru Okresny
urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie oznamuje, Ze nema ziadne pripomienky a namietky
k dopliiujucim informaciami k poziadavkam uvedenych v stanovisku OU-NZ-OSZP-2025/006663-003 zo dna
08.01.2025%.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ uvedené stanovisko berie na vedomie.

7) Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-NR-OSZP2-2025/008725 zo dna 13.01.2025):

- ,,Pri realizacii navrhovanej ¢innosti dodrziavat’ ustanovenia v§eobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva.

V riesenej lokalite nie st v IS EZ evidované ziadne environmentalne zat'aze.

Z hladiska udrzania danej kvality ovzdusia v dotknutej oblasti, pocas vystavby navrhovanej ¢innosti, navrhujeme
dodrzat’ a premietnut’ do podmienok povolenia opatrenie na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti v danej
lokalite: Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie (stavebna ¢innost’) je potrebné vyuzit’ technicky
dostupné prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov na obmedzenie pra$nych emisii. Dopravné cesty
a manipula¢né plochy je potrebné pravidelne Cistit' a udrziavat' dostato¢ni vlhkost' povrchov na zabranenie
rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania. Taktiez premietnut’ do povoleni navrhovanej ¢innosti a dodrziavat’
opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti v susedstve s obytnou zdénou mesta, je potrebné zohladnit
umiestenie navrhovanej ¢innosti voci citlivym receptorom s cielom zabranit’ alebo obmedzit’ nepriaznivé vplyvy
v dosledku znecistovania ovzdusia z predmetného zdroja znelistovania ovzdusia na ludské zdravie a Zivotné
prostredie.

Urad ako dotknuty organ v zmysle § 3 pism. p) zikona nema daliie pripomienky k predlozenému zdmeru
navrhovanej ¢innosti a navrhuje navrhovanu ¢innost’ neposudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

-,,Navrhovatel pri realizacii navrhovanej ¢innosti a taktiez aj pri jej prevadzke bude striktne dodrziavat’ ustanovenia
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

V predloZzenom zamere sa navrhovatel’ priamo vyjadruje k zmierneniu nepriaznivych vplyvov ¢innosti v danej
lokalite z hladiska produkcie prasnych emisii pri stavebnej Cinnosti. Uvadza sa (s. 106): ,,V suvislosti s
intenzivnej$im prejazdom tychto vozidiel mozno uvazovat’ aj o sprievodnej prasnosti, predovs$etkym v obdobi sucha.
V pripade potreby je dolezité prijat’ adekvatne opatrenia na eliminéciu tohto stavu, napr. skrapanie z pohl'adu Sirenia
prasnosti predmetnych vyjazdovych ploch vodou, ¢i pravidelné Cistenie vozidiel a ciest, a pod. Negativny vplyv na
obyvatel'stvo v tychto pripadoch vSak nie je signifikantny.” Uvedena poziadavka bude teda striktne dodrziavana.
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Navrhovatel’ taktieZ berie na vedomie umiestnenie navrhovanej ¢innosti v susedstve s obytnou zénou mesta. V
ramci prevadzky budu v ¢o najvicsej miere eliminované a obmedzené nepriaznivé vplyvy v dosledku znecistovania
ovzdusia z predmetného zdroja zne€istovania ovzdusia na I'udské zdravie a Zivotné prostredie®.

Dotknuty organ sa k dopliiujucim informaciam nevyjadril.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ dospel k zaveru, ze pre spolahlivé zistenie vplyvu navrhovanej
¢innosti v suvislosti s umiestnenym navrhovanej ¢innosti a o¢akavanym narastom dopravy na prilahla obytna
zonu a jej obyvatelov s poukazom na stanovisko organu verejného zdravia a samospravneho kraja je zistovacie
konanie nedostacujuce. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat podl'a zakona.
Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budi predmetom d’alSieho konania podl'a § 31 zakona v platnom
zneni.

8) Slovenska inspekcia zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, stale pracovisko Nitra (list
¢. 588-872/2025/Lie zo dna 14.01.2025):

-,, Navrhovatel’ odhaduje potreby pitnej vody v prevadzke v objeme 5 140 1/den a technologickej vody v objeme
3 552 I/den. Predlozeny zamer neobsahuje informaciu o zdroji, odkial’ bude ¢erpana technicka voda do prevadzky.
Existuje dovodna obava o znizenu kapacitu vodného zdroja v ¢ase dlhodobého sucha, ak zdrojom technickej vody
bude rieka Nitra.

...Zamer neobsahuje informaciu o spdsobe zabezpecenia skladovacich ploch zhromazd’ovania nebezpecnych
odpadov vznikajicich navrhovanou ¢innost'ou. Produkcia technologickych odpadovych vod je odhadovana na 958
m3/rok, v zamere nie je uvedeny odberatel’, ani frekvencia odberu vodnych kvapalnych odpadov obsahujucich
nebezpeéné latky, je preto potrebné preukazat’ existenciu subjektov, ktoré bud uvedeny odpad zneskodnovat’.
...V prilozenej dokumentacii vSak nie je dostatoéne vyznacené trasovanie nakladnych vozidiel na cestnych
komunikacidch, je vhodné navrhnat’ viaceré variantné rieSenia. Prilozeny obrazok s mapovym vyobrazenim cestnej
dostupnosti k predmetnym parcelam nezodpoveda vyznacenému tizemiu.

Na zaklade predlozeného zameru, prevadzka, v ktorej sa navrhovana ¢innost’ bude vykonavat’, bude zhodnocovat’
odpad v predpokladanom mnozstve 54,8 t/den. InSpekcia konstatuje, Zze vzhl'adom na uvedent kapacitu, ktora
nedosahuje parametre uvedené v Prilohe €. 1 k Zakonu ¢. 39/2013 Z. z. o IPKZ v kategorii ¢. 5 Nakladanie s
odpadmi; bod 5.3, odsek b) zhodnocovanie alebo kombinacia zhodnocovania a zneskodnovania odpadu, ktory nie
je nebezpecny, s kapacitou vac¢sou ako 75 t za den; bod 4 spracovanie kovového odpadu v drvi¢och vratane odpadu
z elektrickych a elektronickych zariadeni a vozidiel po dobe Zivotnosti a ich suciastok nie je In§pekcia povolovacim
organom a nejedna sa o ¢innost’, ktora by si vyzadovala vydanie integrovaného povolenia podl'a zakona o IPKZ.

V navrhovanom zamere nie je obsiahnuté porovnanie navrhovanej cCinnosti s vydanymi Vykonavacimi
rozhodnutiami Komisie (EU), ktorymi sa stanovujii zdvery o najlepsich dostupnych technikdch (BAT) pre
priemyselné ¢innosti uvedené v predloZenom zamere.*

Vyjadrenie navrhovatela:

-uvadza, Ze v texte zameru je na str. 82 uvedené, Ze potreby pitnej, technologickej a poziarnej vody, budi zabezpecené
verejnym vodovodom. Pripojka na privod tejto vody sa bude nachadzat’ na pristupovej ceste k hale.

-uvadza, Ze technologicka odpadova voda predstavuje nebezpeény odpad, s ktorym v zmysle platnej legislativy
(zdkon o odpadoch) moéze nakladat’ len spolo¢nost’, ktora ma na to opravnenie, aj v tomto pripade bude dodrzana
legislativa a sluzbu bude zabezpeCovat externa spolo¢nost’, sposobila na tento tikon v zmysle zakona a podpisane;j
zmluvy s navrhovatel'om, vyber spolo¢nosti bude predmetom d’alSieho konania a v stupni EIA toto nie je Standardne
mozné doplnit, nakol’ko je k tomuto potrebny zmluvny vztah, ktory bez Gspesného absolvovania procesu EIA a
urcenia konkrétnych podmienok zmluvného vzt'ahu nie je ani mozné z objektivnych dovodov uzavriet,

- skladovanie a manipulovanie s nebezpecnymi odpadmi a inymi znecistujlicimi latkami bude v kazdom pripade
vykonavané na vhodnych, zabezpecenych plochach, ktorych zloZenie bude v stlade s uvedenymi usmerneniami v
prislusnych legislativnych predpisoch,

- vzhl'adom na pripomienky tykajuce sa cestnej dopravnej zataze a zlej situacie v tomto smere v meste Surany sa
navrhovatel’ rozhodol, ze planovanu Zelezni¢na vlecka (tato informacia bola podana uz v zamere avS$ak dopravna
bilancia bola vykonana vyhradne pre cestni nakladni dopravu) bude prioritou projektu a preto bolo projektantom
zhotovené jej predpokladané trasovanie tejto zelezniCnej vlecky, dopravna zataz spojena s budicou prevadzkou
navrhovanej ¢innosti bola prepocitana

- podl'a aktualizovanych informacii o projekte sa z hl'adiska vstupov do procesu navrhovanej ¢innosti planuje
presunut’ priblizne 83% prepravnych pohybov na Zeleznicu a 17% sa predpoklada prepravovat’ cestnou nakladnou
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prepravou. Z hl'adiska vystupov z navrhovanej Cinnosti sa predpoklada, ze asi 65% prepravy bude po Zeleznici.
Zvysnych 35% sa planuje prepravit’ cestnou nakladnou prepravou (tyka sa najmid odpadu, ktory nie je mozné
obchodovat ako recyklovate'ny material). Uvedené zahina aj vyjazdy zmluvnej opravnenej spolo¢nosti za t¢elom
prevzatia odpadu na jeho zneSkodnenie,

-poukazuje na to, ze odpady, ktoré su predmetom prepravy tzn. pouzité LI-ION batérie a akumulatory, buda
na zZelezni¢né vagdény nakladané podla predpokladu v existujucej prekladkovej stanici, ktora je situovana v
Bernoldkove, priamo na mieste prevadzky sa spociatku planuje nakladka a vykladka Zelezni¢nych voziov na
odboc¢nej trati s tym, ze tovar bude z vozia vyloZeny alebo nalozeny pomocou elektrického vysokozdvizného vozika.
Neskor bude priamo do haly vyvedena spojovacia kol'aj.

- uvadza, ze v doplnujucich informaciach je k dispozicii analyza suladu navrhovanej ¢innosti s BAT. Pri analyze
sa vychadzalo z BAT poziadaviek uvedenych vo vykonavajucom rozhodnuti Komisie (EU) 2018/1147, ktorym sa
podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuji zavery o najlepsich dostupnych technikach
(BAT) pri spracovani odpadu. Na zaklade vykonanej analyzy mozno konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ je v stilade
s poziadavkami BAT.

Stanovisko dotknutého organu k dopliiujacim informaciam (list ¢. 588/10072/2025/Lie zo dna 20.03.2025):
-,,Vzhl'adom na charakter zhodnocovaného odpadu, ktory je nie nebezpe¢ny, ale realizaciou tejto navrhovanej
¢innosti vznikne v dotknutom uzemi novy stacionarny zdroj emisii zneCistujucich latok, ktory moze v kumulacii s
inymi ¢innostami (priemyselny park — Industrial park Surany) negativne vplyvat na Zivotné prostredie, In§pekcia
pozaduje posudzovanie podl'a zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ZP.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ poziadavku dotknutého organu vyhodnotil s poukazom aj na iné
poziadavky uvedené v stanoviskach dotknutych organov ako relevantni1 a rozhodol, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude
posudzovat’ podl'a zdkona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania buda predmetom d’alSicho konania
podla § 31 zakona v platnom zneni.

9) Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Sekcia stratégie a planovania (list ¢. 05520/2025/SSP/03862 zo dna
17.01.2025):

- ,,..S ohl'adom na potencidlne zat'azenie miestnych ciest a pripojenych trasovani ned’alekej cesty prvej triedy ¢. 1/64
(uz v sucasnosti avizovanej na pripojenie vyznamnej investicie — priemyselného

parku Surany Industrial Park) Vés tymto ziadame o predloZenie vypracovaného dopravno-kapacitného posadenia
(DKP) vplyvov predmetného zdmeru navrhovanej ¢innosti na dotknuta dopravntl infrastruktiru.

... Upozornujeme, ze posudzovany zamer navrhovanej ¢innosti (textovy dokument) obsahuje nezrovnalost’ oh'adom
lokalizacie zameru v ramci izemia mesta Surany — zatial’ o na str. 12 ide o lokalitu, rozprestierajucu sa juhozapadne
od zelezni¢nej stanice, na str. 88 ide o lokalitu vychodne od Zelezni¢nej stanice a trasovania dotknutych Zelezni¢nych
trati. Tymto Ziadame o vysvetlenie uvedenej nezrovnalosti.

MD SR ma k predmetnému zameru navrhovanej ¢innosti (okrem uz uvedeného) nasledovné poziadavky a
pripomienky:

- reSpektovat’ existujucu dopravnu infrastruktiru a jej ochranné pasma, a to najmd s ohladom na trasovanie
Zelezni¢nych trati ¢. 121A a 122C a neumiestiiovat’ do nich Ziadne stavby trvalého charakteru;

- v§etky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, chodniky, atd’.) je potrebné navrhnit’ v
sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi;

- pri nadvrhu novych lokalit prehodnotit’” dopravné riesenie v SirSom kontexte dopravnej obsluznosti v obci tak,
aby pri zvySenej koncentracii dopravného pohybu nedochadzalo k dopravnym kolizidm a pretazeniu pozemnych
komunikacii;

- dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit’ na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhl'adovej intenzity
dopravy, postudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej siete, podl'a moznosti systémom obsluznych
ciest a ich naslednym pripojenim na existujice mieste cesty a nasledne na nadradenti cestnu siet’ (z hl'adiska stavebnej
kategorie) v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania suhlasu na technické
rieSenie odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie;

- do projektovej dokumentacie Ziadame dolozit’ ¢asovy a vecny harmonogram jednotlivych etap vystavby, resp.
realizacie posudzovaného zameru navrhovanej ¢innosti;

- z hladiska izemného rozvoja zelezni¢nej infrastruktury ziadame skoordinovat’ predloZzeny zamer navrhovanej
&innosti s izemnou rezervou pre rozvojové zamery na Zelezni¢nej trati Palarikovo/Nové Zamky — Surany — Hronska
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Dubrava — Zvolen: modernizécia trate na rychlost minimalne 120 km/h, modernizacia Zelezniénej stanice Surany,
zdvojkol'ajnenie trate a mimouroviiové kriZovania s cestnou sietou namiesto iroviovych;

- realizaciu a prevadzku planovanej vystavby je potrebné navrhnut tak, aby neohrozovala, neobmedzovala
bezpecnost’ ani Ziadnym inym spoésobom neovplyvnovala prevadzku zelezni¢nej trate a suvisiacej infrastruktiury v
sprave Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR), vratane uzlovej Zelezni¢nej stanice Surany. V pripade akychkol'vek
budtcich zasahov riesit’ vSetky novobudované krizenia komunikéacii so zelezni¢nou tratou ako mimotroviové;

- upozornujeme, ze Uzemie rieSené v zamere navrhovanej ¢innosti sa nachadza v ochrannych pasmach (OP) letiska
Surany (prekazkové roviny v zmysle L14 Letiska, 1. zvizok — Dopravny trad);

- OP ziadame do predmetného zadmeru navrhovanej Cinnosti zapracovat’ do textovej aj vykresovej Casti podla
podkladov od Dopravného tradu;

- odporucame vytvarat’ uzemnotechnické podmienky pre alternativne sposoby dopravy hlavne so zameranim na
elektrodopravu a s tym stvisiacu siet’ nabijacich stanic pre elektromobily alebo hybridné automobily;

- pri rozvoji cyklistickej dopravy postupovat’ v sulade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a
cykloturistiky v SR schvalenou uznesenim vlady SR ¢. 223/2013;

- reSpektovat’ existujuce cyklistické komunikacie a nové cyklistické komunikacie odporacame navrhovat’ tak, aby
boli prepojené s regionalnymi a nadregionalnymi cyklistickymi komunikaciami;

- pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat' vzajomne prepojent siet, ktora zabezpeci moznost’ plynulého a
bezpeéného pohybu chodcov a cyklistov. V stvislosti s organizaciou pesej dopravy ziadame zabezpecit’ jej bezpeény
pristup k najbliz§im zastavkam VHD;

- pri navrhovani a apravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupist a prechodov pre chodcov zZiadame reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.;

- v blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezni¢nych drah je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi
ucinkami dopravy podl'a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
v zivotnom prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR*). Umiestnenie lokalit,
predovsetkym byvania (resp. ubytovania), v pasme s prekro¢enou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibracii
neodporuc¢ame. V pripade potreby je nevyhnutné navrhnut’ opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych
ucinkov dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpec¢ili
dodrzanie pripustnych hodnot hluku, infrazvuku a vibracii podl'a vyhlasky MZ SR. Pri navrhovani tychto opatreni je
potrebné vychadzat’ z maximalnej prevadzkovej kapacity zelezni¢nej trate. Voci spravcovi pozemnych komunikacii
a zelezni¢nych drah nebude mozné uplatiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne ucinky
vplyvu dopravy su v Case realizdcie zname.

Zaroven Vas Ziadame o vyZziadanie si samostatnych stanovisk dotknutych spravcov statnej dopravnej infrastruktiry
— Slovenskej spravy ciest (SSC) a Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR). Menované podriadené organy MD SR (v
kopii — na vedomie) tymto ziadame, aby pri vydavani prislusnych stanovisk neopomenuli o ich zneni informovat’
MD SR.

MD SR ziada, aby v d’alSom stupni pripravy predmetného projektu boli v plnom rozsahu akceptované pripomienky,
resp. zrealizované uvedené poziadavky.*

Vyjadrenie navrhovatela:

-uvadza, ze navrhovatel’ si plne uvedomuje sti¢asnu situaciu dopravy na miestnych cestich v meste Surany a preto
uviedol v zamere, ze cestna nakladna doprava bola pri dopravnej bilancii uvedena ako najnepriaznivejsi stav, av§ak
v Case prevadzkovania navrhovanej ¢innosti je v plane ¢o najviac odbremenit’ cestné trasy a v ¢o najvacsej miere
zabezpecit navazku surovin do procesu spracovatel'skej linky na LI-ION batérie a odvoz produktov prostrednictvom
novovybudovanej Zelezni¢nej vlecky, jej predpokladané trasovanie na zakladu podkladu od projektanta je poskytnuté
v mapovych prilohach, ktoré st suc¢astou tohto vyjadrenia.

- po zohl'adneni vystavby Zelezni¢nej vleCky a jej vyuzivania v ramci navrhovanej ¢innosti bola dopravna zataz
spojena s buducou prevadzkou prepocitana, podla aktualizovanych informacii o projekte sa z hl'adiska vstupov
do procesu navrhovanej ¢innosti planuje presunut’ priblizne 83% prepravnych pohybov na zeleznicu a 17% sa
predpoklada prepravovat cestnou nakladnou prepravou. Z hl'adiska vystupov z navrhovanej ¢innosti sa predpoklada,
ze asi 65% prepravy bude po Zeleznici. Zvysnych 35% sa planuje prepravit’ cestnou nakladnou prepravou (tyka sa
najmé odpadu, ktory nie je mozné obchodovat ako recyklovatel'ny material). Uvedené zahina aj vyjazdy zmluvnej
opravnenej spolocnosti za ucelom prevzatia odpadu na jeho zneskodnenie.

- odpady, ktoré st predmetom prepravy tzn. pouzité LI-ION batérie a akumulatory, buda na zelezni¢né vagony
nakladané podl'a predpokladu v existujucej prekladkovej stanici, ktora je situovana v Bernolakove,
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- Vzhl'adom na uvedené informacie a podstatné zredukovanie dopravnej zataze vyuzitim Zelezninej prepravy
povaZzujeme poziadavku na vypracovanie dopravno-kapacitného postdenia za neopodstatnent, v tejto suvislosti
zdoraziuje, ze GCelom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nie je hodnotit’ dopravna situaciu, kvalitu
dopravnej infrastruktiry a stvisiacich faktorov z pohl’adu dopravného inZinierstva. V ramci zistovacieho konania
su k dispozicii informacie o predpokladanom dopravnom zatazeni suvisiacom s planovanou ¢innost'ou a to pre
najnepriaznivejsi uvazovany stav. Na zaklade takto vykonanej bilancie boli odborne spdsobilymi osobami stanovené
prispevky v oblasti emisii hluku a exhalatov zo spal’ovacich motorov v ramci pristupovych tras resp. referenénych
bodov. Prave uvedené vplyvy su relevantné z pohl'adu hodnotenia dopravy v procese EIA.

- v grafickom znazorneni modelu cestnej siete na str. 88 doSlo ku grafickej chybe znazornenia umiestnenia
navrhovanej ¢innosti, uvedené je vysvetlené na prilozenom obrazku,

- uvedené poziadavky a pripomienky vyplyvaji z platnej legislativy a technickych noriem relevantnych pre
navrhovanu ¢innost’ a preto budu navrhovatel'om v d’alSej faze pripravy a realizacie projektu striktne reSpektované.
Dotknuty organ sa k dopliiujucim informaciam nevyjadril.

Stanovisko prislusného organu: Z dévodu jednozna¢ného postdenia vplyvu dopravného zatazenia na dotknuté
uzemia a dotknutych obyvatel'ov s poukazom aj na iné poziadavky uvedené v stanoviskach dotknutych organov bolo
rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zist'ovacieho
konania budu predmetom d’alSicho konania podl'a § 31 zakona v platnom zneni.

10) Mesto Surany (list & PRIM/43/2025-679/2025 zo dita 17.01.2025):

- ,,Uvedeny zamer nie je v lokalite definovanej parcelami ¢. 3388/1, 3388/4, 3388/5, 3388/16, 3388/17 v stlade
s aktualne platnym Uzemnym planom mesta Surany (UPN). Toto Gizemie je v zmysle tzemného planu mesta a
platnych zmien a doplnkov €. 1 uréené na tizemie komunalnej vyroby a logistiky s usmernenim regula¢ného listu, v
ktorom je toto uzemie zadefinované ako regula¢ny blok O2, ktory prikladame v prilohe.

02 — Uzemie komunalnej vyroby a logistiky predstavuje tzemie pre umiestiiovanie vyroby, velkoobchodu a
logistiky lokalneho vyznamu, ktoré podstatne nezat'azuje obytné a rekrea¢né prostredie.

Mesto Surany s predlozenym zadmerom ,,Prevadzka na spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta
Surany* na zaklade nestiladu so zaviznou ¢astou UPN s danym zamerom nesiihlasi.*

Vyjadrenie navrhovatela:

,Proces EIA ma za Glohu vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na stav a kvalitu Zivotného prostredia, ako aj na
zdravie obyvatel'ov v najbliz8ich, priamo aj nepriamo ovplyvnenych oblastiach. Povinna kapitola (v dokumentacii
EIA) o vzt'ahu navrhovanej ¢innosti k aktualne platnému uzemnému planu, vratane vyjadreni vybranych subjektov
k predloZzenému Zameru, upozornili navrhovatel’a na nesulad navrhovanej ¢innosti s izemnym planom a potrebou
zostladenia uzemného planu s fou. AvSak sulad, resp. nestlad navrhovanej ¢innosti s izemnopldnovacou
dokumentaciou nie je v posobnosti zakona EIA.

........ Z toho dovodu nemozno nestlad navrhovanej innosti s aktualne platnym tzemnym planom mesta Surany
povazovat’ v $tadiu procesu EIA za diskvalifikaény argument. V pripade kladného rozhodnutia z procesu EIA bude
navrhovatel’ povinny doriesit’ uvedeny nestlad v naslednom izemnom konani vedenom v zmysle a v intenciach
zéakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon).*

Stanovisko prislusného organu: Prislu$ny organ vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje. Na nestilad navrhovanej ¢innosti
s platnym izemnym planom sa upozoriiuje navrhovatel’ uz v konaniach podla zdkona. Navrhovatel je povinny tento
nestlad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zakona.

V stanovenej lehote nedorudili svoje stanoviska nasledovné dotknuté organy: Okresny urad Nové Zamky,
pozemkovy a lesny odbor, Okresny urad Nové Zamky, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii a Okresné
riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch.

Podra ust. § 23 ods. 4 zakona ak dotknuté organy, povolovaci organ a dotknuta obec nedorucia pisomné stanovisko
v uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za suhlasné.

Ugast verejnosti a dotknutej verejnosti v konani :

V sulade s ust. § 23 ods. 4 zakona dorucili na prislusny organ pisomné stanovisko nasledovné subjekty (stanoviska
su uvadzané v skratenom zneni):
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1)Zdruzenie domovych samosprav Bratislava ( list prijaty do elektronickej schranky prislusného organu dna
23.12.2024):

-,,Odborné pripomienky a otazky v stvislosti s projektom:

1.V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli eurépske a globalne klimatické a energetické ciele;
najma Co sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpec¢nosti. V tomto smere je potrebné aj uréovat’ podmienky;
nie su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré
budl zabezpeCovat’ vysoku troven ochrany Zivotného prostredia aj v budiicnosti. Pytame sa preto, aké opatrenia
pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v budicnosti bol v stillade s environmentalnou regulaciou podl'a europskej ale
aj slovenskej legislativy? Aké najlepsie dostupné techniky (BAT) v tomto smere implementuje?

2.Medzi 'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie (http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen_lud prav); medzi ticto prava vSak patri aj pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné
spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a nekladol ich do vzajomne;j kolizie. Z tohto dévodu
je potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socialneho rozvoja kraja ako
aj obce. Osobitne je potrebné vyhodnotit’ vplyv Eurdpskej zelenej dohody (https://ec.europa.cu/info/strategy/
priorities-2019-2024/european-green-deal sk) a moznosti jej uplatnenia.

....Akym spdsobom navrhovatel' spolupracuje s obcou a jej obyvatelmi pri realizacii prava na udrzatelny socio-
hospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor spoluvytvara?
Akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost’ vo v§eobecnosti, akym sposobom vytvara priestor pre obyvatel'ov
obce a akym spOésobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA?

Akym sposobom navrhovatel’ prispieva k zelenej transformacii hospodarstva a celej spolo¢nosti zaloZenej na
inovaciach a vztahu ku krajine ako predpokladd Eurdpska zelena dohoda (https://ec.europa.cu/info/strategy/
priorities-2019-2024/european-green-deal_sk)? Ziadame, aby primerané prvky zelenej transformacie boli uvedené
v podmienkach rozhodnutia.

3.Podla analyzy MZP SR, Inititatu environmentalnej politiky ,,Vedici! Obce horia!* (https:/minzp.sk/iep/
publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Starovo nachddza v 10. stupni ohrozenia
horGi¢avami, 9. stupni ohrozenia suchom a 1. stupni ohrozenia povodiami.

Aké adaptacné a aké mitiga¢né opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel' implementuje v projekte?
Akym sposobom sa budu ucinne znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?

4.Eurépska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v
rdmci svojho zémeru.

Akym spdsobom projekt prispieva k napliianiu eurépskej politiky Fit for 552

5.Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomoct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ naklady na pich prevadzku.

..Akym sposobom zabezpecuje zdmer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technologii?

..Z uvedeného dovodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého zZivotného cyklu zameru a to najmé nepriamych
vplyvov pri vyrobe stavebnych materialov a priamych vplyvov v dosledku demolicie ¢i dekonstrukcie stavieb ¢i
inych Casti projektu.

6.Ziadame vyhodnotit zamer z hladiska réznych environmentalnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel’a, aby vieobecne
zrozumitelnym sposobom v doplitujucej informéacii uviedol, ktoré hlavné environmentélne vplyvy identifikoval,
aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami
zmiernuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky argumenty, preco si povazuje svoj projekt
za environmentalne pripustny a celospolo¢ensky prospesny.
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7.Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od Parizskej
konferencie eSte zhorSila (zrejme hystériou navySovania zatazenia zivotného prostredia, kym to eSte
nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ Gc¢inné opatrenia na zabezpecenie dosiahnutia
cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-
glasgowe-a-co-to-znamena-pre-slovensko/); ziadame uviest’ a vyhodnotit’ u¢innost prijatych opatreni na dosiahnutie
tychto cielov.

8.0sobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradenu infraStruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou 'udskou ¢innostou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.

9.Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢1.4 Smernice o vodach &.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch). Pri tomto
vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit, akym spdsobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o vodach za
region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zataZenie vod prahovymi hodnotami pre tento
konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vod; bude tlohou projektanta
navrhnat projekt tak, aby tieto hodnoty neprekro¢il.

10.Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7 zédkona o ovzdusi a §27
zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
¢.549/2007 Z.z. .

....Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zakona o ovzdusi) a akustického
posudku (§6 vyhlasky €.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7 zékona o
znalcoch). Tieto posudky navrhnt aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany projekt. Na
Slovensku ani jedno mesto nespiiia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie (https://primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej znecistené mesta (napr. Bratislava
a Senica) prekrac¢uji normu 2 az 3 nasobne. Nadmerné zne€istenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje pred¢asnymi
smrtami vyznamnu Cast’ obyvatel'stva.

..... Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zatazenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri
dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude ulohou projektanta navrhnut’ projekt
tak, aby tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekro¢ili.

11.Ziadame vyhodnotit’ stlad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj no&nych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v zmysle jeho vykonavacej vyhlasky ¢.549/2007 Z.z. v aktualnom zneni.

12.Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zikona o verejnom
zdravi €.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007
Z.7.

13.Ziadame informacia o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby Ziadame vyhodnotenie
odovodneného pripadu vyrubu, spoloc¢enskej hodnoty drevin ur¢enych na vyrub ako aj vyhodnotenie vyrubu z
hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny.

14.Ziadame vyriesit’ a zabezpedit’ odpadové hospodarstvo v stilade so zdkonom o odpadoch a uviest akym spdsobom
je zabezpecena zodpovednost’ pévodcu odpadu.

15.Ziadame v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: * komunalneho
zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou  kovov oznaceného Cervenou farbou ¢ papiera oznaceného modrou
farbou ¢ skla oznaceného zelenou farbou ¢ plastov oznaceného Zltou farbou ¢ bio-odpadu oznacené¢ho hnedého
farbou.

....Navrhy zmierfiujucich, kompenza¢nych opatreni a navrh adaptacnych a mitigacnych opatreni na zmiernenie
prejavov klimatickej krizy

22 /47

OU-NZ-OSZP-2025/006700-0027266/2025



16.,,Mapa regionalnej kvality zonuje Slovensko do niekol’kych tried environmentalnej kvality.

Zelené zony predstavuju nenaruSenie Zivotné prostredie, zIté zony predstavuji Gzemie s mierne narusSenym
prostredim (prevazne pol'nohospodarstvom), tmavopieskové predstavuji narusené izemia, fialové znac¢ne narusené
prostredie a ¢ervené zony predstavuji silno naruSené prostredie. Rozsah, kvalita a kombinacie zmierfiujicich a
elimina¢nych opatreni je nutné volit’ aj v zavislosti od typu narusenej kvality tak, aby sa naStartovala prirodzena
obnova biodiverzity.

Ziadame, aby minimalne 30% rozlohy dotknutej plochy bolo uréené na environmentalne opatrenia na nezastavanych
ani inak nepostihnutych plochach.

17.Podla §17 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi (https:/www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
77/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmierfiujice a kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednozna¢ne v rozhodnuti identifikované
a urCené ako zavdzné podmienky rozhodnutia zo zistovaciecho konania podla §29 ods.13
zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
77/2006/24/20211101 . html#paragraf-29.odsek-13).

...Ziadame turad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizacie prvkov modrozelene;j infrastruktary
(dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retenéné alebo poloretenéné parkoviska, zelené
rigoly, izola¢na zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplika¢nej praxe:
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf):

Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa v8ak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe (https://
www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace davidhora.pdf)

Raseliniskd  https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

Dazd’ové zahrady

Dazd’ové zahrady zadrziavaji vodu, ¢im pomahaju udrziavat vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzent vodnu bilanciu a siéasne su protipovodnovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostsabiliza¢nej tlohe.

Biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky

Zelené strechy st efektivnou stre$nou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaji k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetaénému povrchu sa sti¢asne iizemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

alebo alternativne tvorenej umelym mokrad’'ovym biotopom:

Zelené fasady - Zelené fasady st prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im
prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj znizuj potrebu na tepelnt regulaciu vnatorného prostredia, ¢im
prispievaju k znizovaniu energetickej potreby. Prispievaji k odstraiiovaniu tepelnych ostrovov v uzemi

Zelené parkoviska - Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuju
bezpeéné nakladanie s dazd’ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plo$nou infiltraciou do podlozia, ¢im
prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu
luzemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiovym opatrenim. V pripade
nevhodnych hydrogeologickych podmienok ich varianta zabezpecuje lepSie nakladanie s vodami v ,retazci
opatreni.

Realizacia vysadby vzrastlych drevin s vel’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia;
mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili. Korenovi sustavu
pri tom je potrebné zakladat’ tzv. §védskym systémov alebo ako alternativu pouzit’ systém tzv. stromovych buniek.
Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

......... Ziadame vyssie uvedené informacie o Zivotnom prostredi a vplyvoch zdmeru na Zivotné prostredie vyhodnotit’
formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania
environmentalnych vplyvov: * klima, * biodiverzita, * voda, * vzduch, * energie a * uzemna stabilita biodiverzity;
v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ relevantné meratel'né ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené
aj z hl'adiska miery zataZzenia zivotného prostredia v dotknutom izemi v zmysle §12 zakona o zivotnom prostredi
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porovnanim predpokladanych a prahovych hodnoét relevantnych ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi
predpismi.

Vyjadrenie navrhovatela:
K bodu €. 1- prilohou dopliiujucich informacii je analyza stiladu navrhovanej ¢innosti s BAT, Na zaklade vykonanej
analyzy mozno konStatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ je v sulade s poziadavkami BAT.

K bodu ¢. 2 — navrhovanou ¢innost'ou dochadza k spracovaniu pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov, ktorym
sa ukoncil ich zivotny cyklus s cielom ich zhodnotenia/zneskodnenia, zariadenie znizuje mnozstvo odpadu, ktory
nemozno skladkovat’ na beznych skladkach odpadov a maximalizuje sa opdtovné vyuzitie materialov, ktoré pri
spracovani batérii eSte mozno vytazit. Tato skutoCnost’, nielen ze Setri prirodné zdroje, ale aj znizuje emisie spojené
s tazbou a vyrobou novych surovin. Podpora cirkularnej ekonomiky vedie k udrzatelnému hospodarskemu rastu.
Navrhovatel’ spolupracuje s Mestom Surany a jeho snahou je zabezpeéenie rozvoja mesta a regionu, nakol’ko pojde
o dolezita sucast’ odpadového systému v SR, nakol'ko d’alSiemu narastu produkcie tohto druhu odpadov nie je
mozné zabranit’ a naznacuju to vsetky dostupné trendy. Zriadenim prevadzky dojde k vytvoreniu novych priamych
pracovnych pozicii, ¢im sa jednozna¢ne podpori socio-hospodarsky rozvoj mesta a regionu. Stc¢asne je na toto
naviazané vytvorenie aj d’alSich nepriamych pracovnych pozicii.

K bodu ¢. 3 - Navrhovana ¢innost’ nebude negativnym spdsobom ovplyviiovat’ jestvujuce tepelné charakteristiky
posudzovanej lokality, recyklaciou materialov sa zniZuje potreba t'azby novych primarnych surovin, ¢im dochadza
k Setreniu energii a znizovaniu emisii sklenikovych plynov. Tymto sa obmedzuje aj mnoZstvo odpadu ukladaného
na skladky (Co v pripade zaujmovych odpadov je obzvlast naro¢né), o pomaha predchadzat’ znecistovaniu
prostredia. VyuZzivanie zhodnotenych surovin zo spracovania pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov je efektivnym
spdsobom, ako minimalizovat’ environmentalnu stopu a podporit’ cirkuldrnu ekonomiku.

K bodu €. 4 - Prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti bude podlichat’ opatreniam vyplyvajicim z legislativnych
podmienok zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ovzdusi a jeho vykonavacich predpisov, ¢im budu prevadzkovatel'om splnené
vSetky relevantné poziadavky v oblasti ochrany ovzdusia.

K bodu ¢. 5 — Energetickd efektivita nepatri do kompetencii prislusného organu EIA, ale stavebného uradu.
Poziadavka je nad ramec procesu zistovacieho konania, nakol’ko v ramci procesu EIA nemusia byt zndme vSetky
detaily nevyhnutné pre vypocet energetickej bilancie budov a nezadadva dovod na pokracovanie v posudzovani
navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z., je prirodzenou snahou investora, aby minimalizoval svoje
energetické naklady vzhl'adom na si¢asnti nepriaznivi situaciu v oblasti energetickych zdrojov v Eurdpe, rast cien
elektriny a pod.

K bodu €. 6 — Vyhodnotenie podmienok a pripomienok ZDS z uvedenej stranky je k dispozicii v Tabulke 1, podl'a
nasho nazoru by prislusny organ na takto definované podmienky nemal prihliadat’ a to z dévodu, Ze sdm autor
pripomienky uvadza vo webovskej adrese, na ktoru sa odkazuje, Ze ide o ,,vSeobecné pripomienky ZDS*“. Majoritna
¢ast’ tychto bodov obsiahnutych na tomto webovom odkaze nie je adresnych priamo pre navrhovanu ¢innost’, navyse
autor tieto pripomienky pouziva pausalne pre vSetky procesy EIA, do ktorych sa ako dotknuta verejnost’ zapaja.

K bodu €. 7 - Zariadenie na spracovanie pouzitych batérii a akumulatorov typu LI-ION priamo prispieva k
cielom COP26 prostrednictvom efektivnej recyklacie materialov, ¢im znizuje emisie CO: a potrebu tazby novych
primarnych surovinovych zdrojov.

K bodu ¢. 8 - V ramci zameru a dopliiujucich informécii vratane priloh je poskytnuty dostacujuci podklad,
ktory informuje o spdsobe napojenia buduicej prevadzky na inzinierske siete a cestnl infrastruktiru a suvisiacich
vplyvov na Zivotné prostredie a I'udské zdravie, ¢o je principom procesu EIA, oblast’ nadradenej infrastruktary
nespada do kontextu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie EIA a takéto hodnotenie je vysoko nad ramec
moznosti procesu EIA, dopravno-kapacitné postdenie je neopodstatnené nakol'ko takéto postdenie je zamerané
na hodnotenie inych ukazovatel'ov a nie environmentalnych ukazovatel'ov, si¢asnti nevyhovujucu cestni dopravni
zat'az navrhovatel’ bude riesit’ zriadenim Zeleznicnej vlecky a presunutim podstatnej asti prepravovanych materialov
prave na zeleznicu, ¢im sa cestni dopravna zataz spojena s navrhovanou ¢innost'ou znacne zredukuje, v §tadiu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie taktiez nie je mozné pozadovat’ spracovanie krajinotvorného konceptu,
ktory by odzrkadl'oval priestorové a funkéné stvislosti okolitého uizemia.
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K bodu ¢. 9 - V predloZenom zamere k navrhovanej ¢innosti bolo popisané vyhodnotenie vo vzt'ahu k vodnym
pomerom na zaklade dostato¢nych a aktualnych informacii v primeranom rozsahu. V ramci d’alSej fazy budu striktne
dodrzané prislusné legislativne predpisy a technické normy, ktoré zabezpecia vysoka ochranu kvality vod v dosledku
realizacie navrhovanej ¢innosti v rieSenom tzemi. Poziadavka na vyhodnotenie odbornym posudkom podla §16a
0ds.3 vodného zakona je zo strany ZDS neadekvatna, nakol’ko k takejto Ziadosti o vydanie zavdzného stanoviska je
nevyhnutné predlozit’ projektovi dokumentaciu ¢innosti (pozri §16a ods. 2 vodného zakona), ktora z objektivnych
doévodov nie je v Stadiu EIA k dispozicii.

K bodu ¢. 10 - Dosahovanie dobrého stavu ovzdusia bolo preukazané vypracovanim rozptylovej Stadie (imisno-
prenosové posudenie opravnenou osobou). Sucastou tohto vyjadrenia je vypracované akustické posudenie
opravnenou osobou. Obidve $tadie preukazali, Ze realizaciou zameru budi splnené vsetky relevantné limitné hodnoty
na ochranu Zivotného prostredia a I'udského zdravia.

K bodu &. 11 - Poziadavku na vypracovanie akustickej $tudie vzniesol aj RUVZ so sidlom v Novych Zamkoch a tato
je prilohou tohto vyjadrenia. Akusticka Studia preukazala, ze realizaciou zameru budu splnené vSetky relevantné
limitné hodnoty na ochranu zZivotného prostredia a l'udského zdravia.

K bodu ¢. 12 - Uvedena poziadavka je vo vztahu k predmetu navrhovanej ¢innosti irelevantna. V ramci prevadzky
nebudu instalované zdroje nadmerného elektromagnetického alebo optického Ziarenia.

K bodu €. 13 - V pripade potreby vyrubu, ktora sa preukazatel'ne bude dat’ overit’ az v ramci podrobnej pripravy
projektovej dokumentacie stavby, bude investor postupovat’ v sulade s platnou legislativou a na takyto ucel bude
musiet’ mat’ udeleny suhlas prislusného organu.

K bodu ¢. 14 - Navrhovatel’ bude mat’ vyrieSené a zabezpecené odpadové hospodarstvo v zmysle ustanoveni zakona
¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch, ako aj prislusnych vyhlasok k uvedenému zakonu.

K bodu ¢. 15 - bude splnené, navrhy zmieriujiicich, kompenzaénych opatreni a navrh adapta¢nych a mitigaénych
opatreni na zmiernenie prejavov klimatickej krizy berie na vedomie.

K bodu €. 16 - Zdénovanie tizemia podla stupiia narusenia zivotného prostredia predstavuje délezity nastroj pre
planovanie a realizaciu opatreni na obnovu ekosystémov. Sthlasime s potrebou prispdsobit’ rozsah, kvalitu a
kombinaciu zmieriiujicich a elimina¢nych opatreni v zavislosti od trovne naru$enia prostredia tak, aby sa podporila
prirodzena obnova biodiverzity.

V stvislosti s poziadavkou na vyc¢lenenie minimalne 30 % rozlohy dotknutej plochy na environmentalne opatrenia
na nezastavanych a nepostihnutych tizemiach povazujeme tuto poziadavku v danom §tadiu projektu za predéasnt,
nakol’ko v ramci EIA nie je k dispozicii kompletna projektova dokumentacia a teda ani finalne architektonicko-
stavebné rieSenie zameru. Suhlasime vSak, Ze ide o dolezity krok k udrzateI'nému manazmentu krajiny. Odporuc¢ame,
aby konkrétne opatrenia uréené v rozhodnuti zo zistovacieho konania zohl'adnovali miestne ekologické podmienky,
Struktaru krajiny charakteru priemyselnej zony a zaroven reSpektovali synergické vizby medzi roznymi typmi zon,
¢im sa maximalizuje pozitivny v§eobecne prospesny environmentalny vplyv.

K bodu ¢. 17 - uvedena poziadavka je vo svojej podstate adresovana prislusnému organu procesu EIA, ktory
vydava rozhodnutie z procesu EIA, konstatuje, e predkladany zdmer spiiia pozadovant $truktiru v zmysle
poziadaviek zakona ¢. 24/2006 Z. z. Vsetky pozadované aspekty boli v rdmci zameru vyhodnotené v primeranej a
zauzivanej forme, na zéklade ktorej je mozné vyhodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na I'udské zdravie a Zivotné
prostredie. Ostatné uvedené nema charakter pripomienky k obsahu zameru a preto tito Cast’ stanoviska ZDS
povaZuje za nerelevantntl a poziadavku na vykonanie konzultacii za nedévodnti. ZDS méa moznost’ komunikovat’
v listinnej podobe tak ako ostatni Gi¢astnici konania. Verejnost ma moznost’ aktivne sa zapajat’ do procesu EIA
zaslanim stanoviska v zistovacom konani a nasledne sa méze vyjadrit’ k podkladom pred vydanim rozhodnutia zo
zistovacieho konania.

Stanovisko prislusného organu: Ugast’ verejnosti a dotknutej verejnosti v zistovacom konani k predmetnému zameru
navrhovanej ¢innosti je v stlade so zakonom, verejnost’ ma pravo prejavit’ zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene a na konani o jej povoleni podanim v sulade s ust. § 24 zakona. Konzultacie podl'a ust. § 63 zakona prislusny
organ v tomto zistovacom konani nenariadil, nakol’ko podklady zhromazdené v ramci tohto konania boli dostato¢né
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pre rozhodnutie vo veci. S poukazom aj na iné poziadavky uvedené v stanoviskach dotknutej verejnosti bolo
rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zist'ovacieho
konania budu predmetom d’alSicho konania podl'a § 31 zakona v platnom zneni.

2) PhDr.Ondrej Turza, PhD. (list doruceny dna 26.12.2024):

- ,,Citim sa byt ucastnikom vsetkych procesnych ukonoch, izemnych a stavebnych povoleniach,

procesu odbornej pomoci v zmysle zakona 24/2006 v aktudlnom zneni, ako aj i¢astnikom v kolauda¢nych konaniach
a zmenach stavby pred dokonc¢enim. Cielom mdjho tGcastnictva v predmetnom konani EIA a naslednych konaniach,
je zabezpecit, aby povolovacie konanie nebolo zneuzivané podvodnymi obc¢ianskymi zdruzeniami a dohliadnut’,
aby povol'ujuce organy dodrziavali procesné prava navrhovatela. Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k namietkam
a pripomienkam ostatnych tcastnikov konania v priebehu konania a zaujimat’ k nim stanoviska, oboznamovat’ sa
s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti. Pokial’ budu dodané do spisu materialy po zverejneni
informacie o navrhovanej ¢innosti, ziadam, aby som bol o tom upovedomeny.*

Stanovisko prislusného organu: Ugast’ verejnosti a dotknutej verejnosti v zistovacom konani k predmetnému zameru
navrhovanej ¢innosti bolo vykonané v stlade so zakonom, verejnost’ bola informovana zverejnenim informacie
podl'a ust. § 24 ods. 1 zakona, zameru a nasledne aj zverejnenim dopliujucich informacii. Podl'a ust. § 24 ods.
3 zakona verejnost’ prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim
oddvodneného pisomného stanoviska k zameru v stlade s ust. § 23 ods. 4 zakona. Prislusny organ konstatuje, ze v
tomto liste neboli podané Ziadne konkrétne pripomienky alebo navrhy k navrhovanej ¢innosti.

3) Obec Banov (list &. S 11/2025 RZ 14/2025 zo dia 08.01.2025):

- ,, S predloZzenym zdmerom nesuhlasime z viacerych zavaznych dévodov:

1. Nesulad s aktudlne platnym Gzemnym planom

2. Nedodrzané odportiicané odstupové vzdialenosti od obytnych zon

3. Nesulad v ¢iselnych udajoch v hmotnostnych tokoch (vstup, spracovanie, vystup)

4. Nejasnosti pri uréovani emisii zne¢istujicich latok navrhovanej ¢innosti

5. Nedostato¢na identifikacia rizikovych faktorov a ich vplyv na bezpe¢nost, zdravie a zivotné prostredie

6. Nedostato¢né postudenie vplyvu prevadzky na zdravie obyvatel'ov

7. Chyba posudenie hlu¢nosti a vibracii zo spracovatel'skej linky pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti a ich vplyv
v lokalite obytnych zon

8. Chyba postidenie prevadzky podl'a zakona NR SR €. 128/2015Z.z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii.
9. Snaha o obidenie Integrovanej prevencie a kontroly zne¢istovania ZP z pohl'adu mnoZstva odpadu

10. Snaha o obidenie Integrovanej prevencie a kontroly zneéistovania ZP z pohl'adu mnoZstva nebezpeéného odpadu
11. Snaha o obidenie povinného hodnotenia

12.Chybajice porovnanie s najlepsimi dostupnymi technikami v danej oblasti.

Z uvedeného vyplyva, Zze v predlozenom zamere su vazne nezrovnalosti v idajoch, logickych a matematickych
suvislostiach, ¢o mdze vyrazne ovplyvnit’ objektivitu pri zistovacom procese povolujiceho organu. Vyznamné
rozpory v udajoch o mnozstve surovin a produkcii odpadu zaroven vzbudzuji otdzky o doveryhodnosti zameru a
jeho environmentalnych dopadoch.

Vsetky identifikované a uvedené pripomienky obce Banov k predlozenému zameru jasne poukazuji na nevhodnost’
planovanej prevadzky v danej lokalite a jej nezlucitel'nost’ s ochranou zdravia, Zivotného prostredia a kvality zivota
miestnych obyvatelov.

Vyjadrenie navrhovatela:

K bodu ¢. 1: vo veci stuladu s izemnym planom vyjadrenie tak ako je uvedené v stanovisku dotknutého organu
uvedeného pod ¢. 4,

K bodu ¢. 2: ,,Uvedené odstupové vzdialenosti od tzv. citlivych receptorov v zmysle prilohy ¢. 10 k vyhlaske
¢. 248/2023 Z. z. nie si zavazné, ale ako vyplyva z ich nazvu, maji odporacaci charakter. Ich nesplnenie
nie je automaticky diskvalifika¢né pre navrhovant ¢innost’ a v takomto pripade sa postupuje vypracovanim
imisno-prenosového posudenia opravnenou osobou, ¢o bolo vykonané a kde opravneny posudzovatel’ na zéklade
matematického modelovania preukazal, ze imisné limity buda na Grovni citlivych receptorov s rezervou dodrzané.*
K bodu ¢. 3: ,,Navrhovatel’ v zamere poskytol o¢akavan(i materialovu bilanciu procesu tzn. uré¢il mnozstvo vstupov
do zariadenia a rovnako kvantifikoval vSetky relevantné vystupy zo zariadenia.*
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K bodu ¢. 4: ,,Emisie (druh a mnoZstvo) z procesu boli urcené a kvantifikované odbornym posudzovatel'om v
rozptylovej §tadii (imisno-prenosové posudenie) na zaklade relevantnych podkladov k technoldgii navrhovanej
¢innosti.*

K bodu ¢. 5: ,,Predkladatel” stanoviska blizsie nes$pecifikuje v ¢om spociva nedostatocna identifikacia rizikovych
faktorov stvisiacich s navrhovanou ¢innostou. Spracovatel zameru poskytol vSetky legislativne pozadované
informacie, ktoré maji byt v zamere obsiahnuté. Bez bliz§ej Specifikacie povazujeme tato pripomienku za
nerelevantnu.

K bodu €. 6: Jedinou relevantnou expozi¢nou cestou pre obyvatel'ov z ¢innosti navrhovaného zariadenia st emisie
v ovzdusi..

Pre posudenie vplyvu na zdravie populaénej skupiny sa Standardne pouzivaju priemerné rocné koncentracie.
V danom pripade boli pouzité pre vypocet rizika maximalne kratkodobé imisné koncentracie, ktoré boli vo
vypoctovej ploche na urovni zvolenych referenénych bodov (citlivé receptory — obytné objekty) zistené odbornym
posudzovatel'om v imisno-prenosovom posudeni navrhovanej ¢innosti. Tieto koncentracie sa buda vyskytovat’ iba
ojedinele a kratkodobo. Tento pristup je vysoko konzervativny, v zaujme ochrany zdravia dotknutych obyvatel'ov.
Pre hodnotenie rizika boli pouzité vypocitané koncentracie dominantnych znecistujucich latok vyplyvajucich z
imisno-prenosového posudenia. Ako porovnavacie limity boli pouzité limity dané vyhlaskou MZP SR ¢&. 250/2023
Z. z. o kvalite ovzdus$ia. Pre nelimitované znecistujuce latky bol limit stanoveny z tzv. koeficientu $kodlivosti
.S (Vestnik MZP SR roénik IV 1996 ¢&iastka 5).

Index nebezpecnosti (HI) pre jednotlivé znecistujice latky bol pocitany z pomeru medzi vypocitanou vyslednou
koncentraciou (C) a limitnou hodnotou (L): HI = C/L.

Sumarny index nebezpeénosti (HI) bol vypocitany suctom ciastkovych indexov nebezpe€nosti pre jednotlivé
znedistujuce latky (vid tabulka nizsie).

Sumarny index nebezpecnosti tvori predpoklad miery rizika — ak je mensi ako 1, nie je predpoklad rizika ohrozovania
zdravia, ak je vAcsi ako 1, je potrebna d’alSia analyza a opatrenia na ochranu zdravia. Za zdravie ohrozujice sa
povazuju hodnoty nad 10.

Maximalne imisné prispevky boli na urovni zvolenych referenc¢nych bodov zistené v bode R4 (konkrétne hodnoty
uvedené v tabulke). Tieto hodnoty boli pouzité vo vypocte indexu nebezpe¢nosti. Si¢tom jednotlivych indexov
nebezpecénosti pre hodnotené znecistujlice latky sme dostali vysledni hodnotu indexu nebezpecnosti HI = 0,6.
Vysledny sumarny index nebezpec¢nosti je <1 preto nie je predpoklad negativneho vplyvu zneéisteného ovzdusia na
zdravie obyvatelov mesta Surany a jeho okolia.

Kboduc¢. 7:

- prilohou dopliujucich informacii je vypracovana akusticka stadia,

- odborny posudzovatel’ v akustickej $tadii konstatuje, ze podla limitov pripustnych hodnét hluku z inych zdrojov
pre kategoriu izemia II. a III. v zaujmovych chranenych priestoroch obytnej zony, vo vypocétovych bodoch neddjde
k prekroceniu pripustnych limitnych hodndt v zmysle zdkona NR SR €. 355/2007 Z. z. z 21. juna 2007 o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

- vypracovanie vibra¢nej zlozky Stidie povazuje za neopodstatnené, nakol’ko vsetky technologické komponenty
prevadzky budu instalované v interiéri haly a nemaju predpoklad pri Sirenie vibracii do okolia,

-vibraén zlozku §tidie nepozadoval v ramci svojho stanoviska vypracovat’ ani RUVZ, ktory je organom
zodpovednym za hajenie zdravia obyvatel'stva,

K bodu ¢. 8: v tejto veci vid’ vyjadrenie k stanovisku dotknutého organu uvedeného v bode ¢. 4,

K bodu ¢. 9:

-uvedené sa povazuje za Spekulativne, navrhovatel’ v zamere jasne oddvodnil spdsob vypoctu a deklaroval
nepretrzity prevadzkovy rezim zariadenia,

- upozornuje na stanovisko InSpektoratu zivotného prostredia Bratislava stale pracovisko Nitra ¢. 588-872/2025/Lie
zo dina 14.01.2025 vydané k navrhovanej ¢innosti, v ktorom sa konstatuje Ze: InSpekcia nie je povolovacim organom
a nejedna sa o ¢innost’, ktora by si vyzadovala vydanie integrovaného povolenia podla zdkona o IPKZ.

K bodu ¢. 10: ,,Uvedené povazujeme rovnako za Spekulativne. V zmysle prilozeného odborného stanoviska
opravnenej osoby pre oblast’ odpadov, nie je mozné preukazatel'ne tvrdit, ze pouzité LI-ION batérie a akumulatory
predstavuju nebezpeény odpad. Pre spravne manipulované Li-ION batérie bez zvySkového napétia mozno dany
material povazovat’ za odpad bez nebezpecnych vlastnosti kategorie odpad ostatny. Tato problematika v§ak vyzaduje
rieSenie nie len na Grovni SR, ale aj legislativy EU.“

K bodu ¢. 11: ,,Uvedené povazujeme rovnako za Spekulativne a ni¢im nepodlozené tvrdenie. Navrhovatel’ zaradil
navrhovanu ¢innost’ korektne v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.

K bodu ¢. 12:

-prilohou dopliujucich informacii je analyza stladu navrhovanej ¢innosti s BAT,
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-,,Pri analyze sa vychadzalo z BAT poziadaviek uvedenych vo vykonavajicom rozhodnuti Komisie (EU) 2018/1147,
ktorym sa podla smernice Europskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuji zavery o najlepsich dostupnych
technikach (BAT) pri spracovani odpadu. Na zaklade vykonanej analyzy mozno konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’
je v sulade s poziadavkami BAT.

Vsetky vyssie uvedené namietky zo strany predkladatel’a stanoviska boli v tomto vyjadreni adekvatne zodpovedané
a v ziadnom pripade nemozno konStatovat, ze pripravovana prevadzka je pre tzemie nevhodna, resp. jej
nezlucitel'nost’ s ochranou zdravia, zivotného prostredia a kvality Zivota miestnych obyvatel'ov. K tomuto tvrdeniu
autor stanoviska neposkytol ziadne relevantné argumenty a vo viacerych pripadoch sa jedna len o principidlne
vyslovenie nesuhlasu s ¢innostou bez blizsej Specifikacie, ¢o nie je mozné v procese EIA akceptovat. Navrhovatel
naproti tomu v rameci procesu EIA poskytol objektivne a odbornymi spracovate'mi vypracované Studie, ktoré
preukazali, ze vplyv na Zivotné prostredie a 'udské zdravie bude v stlade s platnymi legislativnymi limitmi
sluziacimi na ich ochranu.*

Vyjadrenie dotknutej obci k doplitujucim informaciam (list ¢. 14-002/2025 zo dna 18.03.2025):
- s predlozenym zamerom nesuhlasi z viacerych zavaznych dévodov, ktoré uviedli v pisomnom stanovisku k zameru,
- ziada, aby bol predloZeny zamer posudzovany podl'a zakona.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny organ uvedené stanoviska berie na vedomie a uvadza, ze s poukazom na
stanoviska dotknutej verejnosti nie je mozné v ramci zist'ovacieho konania uplne preukazat’, ¢i navrhovana ¢innost’
by nemala nepriaznivé vplyvy a negativne dopady na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Z tohto dévodu bolo
rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona. Stanoviska a pripomienky zo zist'ovacieho
konania budu predmetom d’alSicho konania podla § 31 zakona v platnom zneni.

4) Obcianska iniciativa ,,Chranime si nase (list doruc¢eny dna 08.01.2025):
,,S uvedenym predlozenym zamerom NESUHLASIME z tychto zaviznych dovodov:

1. Nesulad s aktudlne platnym Gzemnym planom

Podl'a Vyhlasky MZP SR. ¢. 248/2023 Z.z. o poziadavkach na stacionarne zdroje zne&istovania ovzdusia, Prilohy
&. 1 Clenenie a kategorizacia stacionarnych zdrojov je navrhovana ¢innost’ zaradena do kategorie:

4. chemicky priemysel

4.39 vyroba, regeneracia a zneSkodnovanie elektrickych akumulatorov a mono¢lankov

Umiestnenie prevadzky v priemyselnom areali v meste Surany nie je v stlade s aktudlne platnym Gzemnym
planom, pretoZe tato lokalita ¢&. O2 je uréena pre Uzemie komunalnej vyroby a logistiky, presnejsie: tzemia pre
umiestnenie vyroby, vel’koobchodu a logistiky lokalneho vyznamu, ktoré podstatne nezat'azuje okolie obytné a
rekreacné prostredie.

Tato lokalita teda nie je urCena ani vhodna pre chemicky priemysel ani pre zariadenie na zhodnocovanie odpadov,
a uz vobec nie nebezpecnych odpadov.

Zaroven nie je tato lokalita ur€ena na zavod celoslovenského ani eurépskeho vyznamu, ale len lokalneho vyznamu.
Podla eurdpskych Statistik sa na Slovensku v roku 2022 predalo 2 430 ton prenosnych batérii a akumulatorov
vSetkych druhov a vyzbieralo sa 1 088 ton. Toto ¢islo potvrdzuje aj Enviroportal. Kapacita na spracovanie batérii v
predloZzenom zamere je navrhovana na 20 000 ton akumulatorov ro¢ne, pri¢om celkova maximalna vyrobna kapacita
je az 35 040 ton odpadu (bod €. 3). Z uvedeného vyplyva, ze kapacita planovanej prevadzky vyrazne presahuje
potreby regionu aj celej SR, ¢o znamena, Ze ide o prevadzku nadregionalneho vyznamu, nezluéiteln s uzemnym
planom.

2. Nedodrzané odportiicané odstupové vzdialenosti od obytnych zon

Pozemky priemyselného arealu, ktorych sa navrhovana cinnost’ tyka, su umiestnené v zastavanom tzemi obce.
Obytné sidla st vo vzdialenosti cca 100 m severnym smerom a cca 150 m vychodnym smerom od posudzovane;j
lokality.

Podra prilohy ¢. 10 Umiestiiovanie zdrojov zne€istovania ovzdusia vyhlasky ¢. 248/2023 Z.z. su pre kategériu 4.39
odportéané odstupové vzdialenosti od obytnych zon 300 m. Tuto poziadavku posudzovana lokalita nespiia.

3. Nesulad v ¢iselnych udajoch v hmotnostnych tokoch (vstup, spracovanie, vystup)
Mnozstvo vstupnych surovin:
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Navrhovatel’ vo svojom zamere uvadza konstrukénu kapacitu zariadeni aj procesu vkladania materialu 4 t/h, ¢o pri
8 hodinovej pracovnej zmene predstavuje 32 t/zmena, pri 24 hodinovej prevadzke (s. 84) 96 ton materialu/24 hodin,
¢o pri nepretrzitej prevadzke predstavuje ro¢ne 35 040 ton materialu v porovnani s nim uvadzanym mnozstvom 20
000 t/rok. Nasledne vsetky uvedené udaje je nutné nasobit’ 1,75, ¢o podstatne meni mnozstvo vstupnych surovin,
vzniknutého odpadu, emisii a ma dopad aj na dopravnu situaciu.

Cierna hmota:

V zamere sa uvadza, ze ¢ierna hmota tvori cca 60 % z celkovej hmoty (s. 144 zameru), ktorti bude navrhovatel
skladovat vo vSetkych vakoch az do jej odvozu na d’alSie spracovanie. V tabul’ke o materialovych vystupoch (s. 145)
vsak navrhovatel’ uviedol, ze mnozstvo ¢iernej hmoty bude 6 100 ton/rok, tento tdaj nekoresponduje s predoslym
tvrdenim, pretoze pri predpokladanom spracovavanom objeme 20 000 ton batérii za rok predstavuje 60 % cca 12
000 ton/rok ¢iernej hmoty, resp. az 21 000 ton/rok (pri aplikovani maximalne spracovaného mnozstva materialu 35
040 ton/rok).

Ziadame uviest’ dané udaje na pravii mieru a posudit’ vplyv zmenenych idajov na kategorizaciu a povolovaci proces.

4. Nejasnosti pri uréovani emisii zne¢istujicich latok navrhovanej ¢innosti

Nie je zrejmé, z akych vychodiskovych parametrov vychadzal navrhovatel’ pri ur€ovani emisii ZL uvedenych v
Tabulke &. 6 zameru (s. 147 zameru, alebo str. 12/35 Rozptylovej $tadie). Ziadame o spresnenie vychodiskovych
parametrov, nakol’ko z dodanych dat nie je mozné preverit’ spravnost mnozstva uvedenych emisii a ich sulad s
platnou legislativou.

5. Nedostato¢na identifikacia rizikovych faktorov a ich vplyv na bezpe¢nost, zdravie a zivotné prostredie
Navrhovatel’ v zdmere uvadza, ze ,,navrhovana ¢innost’ nepredstavuje nebezpecnil prevadzku® (s. 112), avsak:
Kazdy c¢lanok LI-ION batérie obsahuje mnoho latok s r6éznymi vlastnostami z hladiska mozného vznietenia.
Materialy kladnych elektrod st latky s vel'kym podielom chemicky viazaného kyslika, a teda podporuja horenie.
Materialy zapornych elektrdd st samy o sebe horlavé a nezriedka na vzduchu samozapalné. K tomu pristupuje
elektrolyt tvoreny roztokom litiovej soli v organickej, a teda obvykle horl’avej kvapaline.

V prevadzke budi podl'a zameru spracovavané vybité batérie, v ktorych je vSak predpokladané zvyskové napétie,
ktoré bude kontrolované, resp. odstranované vypustacim systémom (s. 140). Nakol’ko spracovavané batérie budu
batérie nefunk¢né s ukon¢enym Zivotnym cyklom, je predpoklad, ze mézu byt poSkodené, ¢i porusené. Z takychto
batérii moze vytiect’ ich obsah, ktory je horlavy.

Skladovanie batérii pred samotnym spracovanim bude zabezpecené v pristresku aj na paletach, kde batérie uréené
na d’alSie spracovanie budu prekryté foliou. Folia vSak nebrani prestupu vlhkosti, naopak pod nou dochadza k
vyzrazaniu vzdus$nej vlhkosti a vzniku vodnych par. Vplyvom vzdusnej vlhkosti méze dojst’ k vznieteniu alebo
explozii v dosledku plynnych latok, ktoré sa pri prebichajtcich reakciach uvolnuju.

Samotny navrhovatel’ v zamere deklaruje nebezpecenstvo poziaru: : ,,... vybita a demontovana batéria vstupujuca
do linky je stale pomerne aktivna (obsahuje elektrolyty), musi sa samotné drvenie a teda aj separacia elektrolytu
realizovat’ v inertnej atmosfére” (s. 18): ,,Aby sa zohladnilo stale pritomné poziarne zatazenie spOsobené
obsiahnutymi elektrolytmi, ma drvi¢ integrovany hasiaci systém‘ (s. 26). Batérie teda predstavuju potencialne
nebezpecfenstvo poziaru a vybuchu.

Jednotlivé zlozky a medziprodukty zhodnocovania LI-ION batérii mézu kontaminovat’ Zivotné prostredie roznymi
cestami (pozri Tab. 1: ZloZenie LI-ION batérii, ich charakteristiky vplyvu na Zivotné prostredie a potencialne cesty
vplyvu na Zivotné prostredie).

Predmetna investicia bude predstavovat’ d’alsi, podl'a predpokladov stredny zdroj znecistenia ovzdusia (s. 94) v uz
aj tak zneCistenom regione, kde vysoka koncentracia tuhych Castic a znecCistenie ovzdusia sposobuje takmer 4%
(3,78%) vsetkych umrti. Navyse prevadzka bude produkovat emisie latok (oxidy dusika, oxid uholI'naty, nemetanové
prchavé uhl'ovodiky), ktoré su prekurzormi ozonu.

Navrhovatel’ d’alej uvadza, Ze v procese vyroby bude vznikat’ tzv. ¢ierna hmota, ¢o je abrazivna a toxicka hmota
klasifikovana ako CMR produkt (karcinogénna latka, mutagénna latka a latka toxicka pre produkciu). Cierna
hmota obsahuje latky, ktoré st klasifikované ako nebezpe&né podl'a viacerych nariadeni EU, poénac Nariadenim
(ES) ¢. 1272/2008 o Kklasifikacii, ozna¢ovani a baleni latok a zmesi. Okrem toho su tieto latky regulované podla
nariadenia REACH (Registracia, hodnotenie, autorizacia a obmedzovanie chemikalii) (ES) ¢. 1907/2006, ktoré je
priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych $tatoch EU. Vyrobcovia a dovozcovia oznagili tieto latky za nebezpeéné
vo svojich oznameniach Eurdpskej chemickej agentire (ECHA). Eurdopsky parlament zaviedol pozmenujuci a
doplniujtci navrh P9_TA (2023) 0325 k navrhu nariadenia o Eurdpskom zakone o kritickych surovinach. Tento
pozmenujuci a dopliiujaci navrh konkrétne pridava odsek 7a do ¢lanku 25, v ktorom sa pozaduje vypracovanie
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osobitnych odpadovych kodov pre litium-ionové batérie a ich medzitoky odpadu s osobitnym zameranim na ¢iernu
hmotu.

Napriek tvrdeniu, Ze navrhovand ¢innost nepredstavuje nebezpeénu prevadzku, rizikové faktory spojené s
manipulaciou a spracovanim LI-ION batérii zahfiiaji vysok horlavost materialov, riziko poziaru, vybuchov a
kontaminacie zZivotného prostredia nebezpecnymi latkami. Prevadzka zaroven predstavuje d’alsi zdroj znecistenia
ovzdusia v regione a produkuje toxicku ,,Ciernu hmotu®, klasifikovana ako karcinogénnu a mutagénnu latku, ktorej
jednotlivé zlozky podliehaju regulacii EU.

6. Nedostato¢né postudenie vplyvu prevadzky na zdravie obyvatel'ov

V predlozenych dokumentoch k posudzovanému zameru nie je dostato¢né posudenie vplyvu prevadzky na zdravie
obyvatel'ov. Chyba vypocet rizika pre posudenie zdravotnych ucinkov koncentracii jednotlivych latok v ovzdusi a
vypocet sumarneho indexu nebezpecnosti pre hodnotent lokalitu. Tuhé znecistujice latky (TZL), ktoré budt vznikat’
pri prevadzke posudzovanej ¢innosti, budi obsahovat’ prachové Castice prvkov: litium, hlinik, med’, uhlik a ¢astice
mikroplastov. Vdychovanie tychto ¢asti spoésobuje podrazdenie dychacich ciest, zachytava sa v pl'ucnom tkanive a
pri dlhodobej expozicii méze spdsobovat’ ochorenia plic. Niektoré zlozky maji karcinogénne ucinky alebo toxické
ucinky. Podl'a prepoc¢tov udajov uvedenych v predlozenom zamere sa rocne dostane do ovzdusia 1 419 kg prchavych
Castic kovov a mikroplastov. Takato nedobrovol'na expozicia v nepretrzitej prevadzke moze pri dlhodobom pdsobeni
vplyvat’ na verejné zdravie obyvatel'stva v dotknutej oblasti.

7. Chyba posudenie hlu¢nosti a vibracii zo spracovatel'skej linky pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti a ich vplyv
v lokalite obytnych zon

Pri popise jednotlivych technickych a technologickych zariadeni pouzivanych v prevadzke chybaji parametre
hluénosti zariadeni pri prevadzke. Je to dolezity parameter na posudenie hlu¢nosti prevadzky. Vzhl'adom na
situovanie prevadzky v blizkosti obytnej zony je potrebné vykonat podrobné posudenie hlucnosti a vibracii
zo spracovatel'skej linky pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti a ich vplyv v lokalite obytnych zén. Hluk a
vibracie mozu pdsobit’ na obyvatel'stvo rusivo a obtazujico, v no¢nych hodinach az stresujiico, a mézu podstatne
zhorsit kvalitu zivota obyvatel'ov v okoli posudzovanej prevadzky. Pozadujeme Specifikovat’ hluénost jednotlivych
zariadeni pouZzivanych v prevadzke a vykonat’ analyzu a postudenie hlu¢nosti s redlnymi udajmi.

8. Chyba posudenie prevadzky podl'a zdkona NR SR ¢. 128/2015 Z.z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii.
Nebezpecenstvo vyplyva uz z konstrukcie batérii, ktoré obsahuji vysoko horlavy elektrolyt s horlavym litiom,
¢o vytvara nebezpecnl zmes s rizikom poziaru. Batérie mézu mat’ r6zne chyby a poSkodenia a m6zu obsahovat’
zvyskové napdtie, o moze zvySovat riziko poziaru (vid’ bod 5.)

Litium o forme kovového prachu, ktoré sa nachadza v ¢iernej hmote, sa na vzduchu vznieti uz pri normalnej teplote.
Pri vyrobe dusika v zavode sa vytvara nadbyto¢ny kyslik, ktory moze este zvySovat riziko poZziaru.

Pri spracovani zaroven vznika vel’ké mnozstvo nebezpeéného odpadu. Navrhovatel’ vo svojom zdmere uvadza (s.
82, s. 98), ze pocas prevadzky bude vznikat' odpadova technologickd voda s obsahom fluoridu sodného, resp.
hydroxidu sodného, ktora sa bude docasne skladovat’ v IBC kontajneri a nasledne bude zneskodnena v zmysle platnej
legislativy. Podl'a zakona o odpadoch, ide o vodné kvapalné odpady obsahujice nebezpecné latky (kat. ¢. 16 10 01
— N odpad). Rovnako uvadza, ze poc¢as prevadzky spracovatel'skej linky buda vznikat’ d’alsie nebezpeéné odpady (s.
101), konkrétne obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpeénymi latkami (15 01
10 — N odpad), absorbenty, filtratné materialy vratane olejovych filtrov inak ne$pecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpe¢nymi latkami (15 02 02 — N odpad), oddelene zhromazd’'ovany elektrolyt
z batérii a akumulatorov (16 06 06 — N odpad).

Je teda zrejmé, Ze prevadzka bude spracovavat’ vel’ké mnozstvo nebezpeéného materialu a vysledkom spracovania
bude tiez velké mnozstvo nebezpetného odpadu. Vzhl'adom na uvedené informacie ziadame o vypracovanie
protokolu o zaradeni, resp. nezaradeni objektu alebo zariadenia do kategorie A alebo kategdrie B podniku v
predprojektovej priprave navrhovanej ¢innosti a postidenie prevadzky podla zdkona NR SR ¢. 128/2015 Z. z. o
prevencii zavaznych priemyselnych havarii.

9. Snaha o obidenie Integrovanej prevencie a kontroly zneé¢istovania ZP z pohl'adu mnoZstva odpadu

Navrhovatel’ na s. 10 zameru uvadza nasledovné: , Kategorizacia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona ¢. 39/2013
Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov: Kategorizacia €. 5 Nakladanie s odpadmi bod 5.3 b) 4 zhodnocovanie alebo kombinacia zhodnocovania a
zneskodnovania odpadu, ktory nie je nebezpeény, s kapacitou vac¢Sou ako 75 t za den ...
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,Hodnota parametra navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k prahovej hodnote IPKZ: Denné mnozstvo zhodnocovanych
odpadov pri uvedenom mnozstve 20 000 ton ro¢ne predstavuje cca 55 t/den pri nepretrzitej celoroénej prevadzke.*
Ak budeme brat’ do Givahy potencialnu kapacitu zariadenia ro¢ne 35 040 ton materialu (vid’ bod ¢. 3) tak denné
mnozstvo zhodnotenych odpadov predstavuje 96 t za defi, prahova hodnota IPKZ je prekro¢ena o 21 ton/den.
Navrhovatel’ uvadza, ze mnozstvo odseparovaného elektrolytu bude 600 kg/hod, ¢o zodpoveda 14,4 ton/den. Ak
budeme vychadzat’ z Tab. 28 na str. 35, podl'a ktorej tvori elektrolyt 10 % z celkovej hmotnosti vstupnych materialov
(1900tz 19000 ton predstavuje 10 %) a z tdajov navrhovatel'a podl'a ktorych mnozstvo odseparovaného elektrolytu
bude 600 kg/hod (s. 143) ¢o zodpoveda 14,4 ton/den, tak celkové mnozstvo zhodnocovanych odpadov je 144 ton/
deni (14,4 ton/ 10 * 100 = 144 ton). Pri tomto vypoctovom postupe je prahové mnozstvo prekro¢ené az o 69 ton/den.
Z uvedenych tvrdeni vyplyva, ze ¢innost ma podlichat’ Integrovanej prevencii podl'a zakona ¢. 39/2013 Z.z.
Povol'ujiicim organom pre takuto ¢innost’ by mala byt’ Slovenska inspekcia Zivotného prostredia.

10. Snaha o obidenie Integrovanej prevencie a kontroly zneéistovania ZP z pohl'adu mnoZstva nebezpeéného odpadu
Podl'a zakona €. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecist'ovania zivotného prostredia priloha ¢. 1 patri
uvedena ¢innost’ do kategorie 5. Nakladanie s odpadmi, bod 5.1 Zneskodiovanie alebo zhodnocovanie nebezpecnych
odpadov s kapacitou via¢Sou ako 10 ton za den, ktorého stucastou je jedna alebo viacero z tychto Cinnosti — body
b) fyzikalno-chemicka uprava a bod e) spitné ziskanie ale regeneracia rozptstadiel. Prahova hodnota IPKZ je 10
ton denne.

Na str. 101, tabul’ka 58 navrhovatel’ uvadza, ze elektrolyt patri medzi nebezpeény odpad. Navrhovatel' zaroven
uvadza, ze ,,celkové mnozstvo regenerovaného kvapalného elektrolytu je priblizne 300 kg/hod na jednu separacnu
jednotku, ¢o predstavuje celkovo priblizne 600 kg/hod pre obe jednotky spolo¢ne® str. 143 zameru. Pri 24 hodinovej
prevadzke to ¢ini 14,4 ton elektrolytu.

Elektrolyt v LI-ION batériach predstavuje asi 15 % celkovej hmotnosti batérie. V pripade, ze navrhovatel’ bude
pracovat’ na plny vykon inStalovanej technologickej linky a teda spracuje 96 ton materialu denne, tak vysledné
mnozstvo separovaného elektrolytu bude tvorit’ 14,4 ton elektrolytu denne.

Pri oboch pripadoch je prahova hodnota IPKZ prekrocend, ¢o znamend, ze uvedena Cinnost’ ma podlichat
Integrovanej prevencii podl'a zakona ¢. 39/2013 Z.z. Z uvedeného d6évodu by zaroven povol'ujucim organom pre
takato ¢innost’ mala byt Slovenska inSpekcia zivotného prostredia.

11. Snaha o obidenie povinného hodnotenia

Podrla vyhlasky k zakonu ¢. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole zne¢istovania zivotného prostredia je
oddelene zhromazd’ovany elektrolyt z batérii a akumulatorov klasifikovany ako nebezpecny odpad (kat. ¢. 16 06 06).
Uvedena ¢innost’ mala byt’ teda zaradend aj do kategorie ,,Infrastruktara“ podl'a prilohy 8. zakona ¢. 24/2006 Z.z.
bod €. 9, polozka €. 2 — Skladky odpadov na nebezpeény odpad, kde je zaradenie do povinného hodnotenia BEZ
LIMITU, teda automatické.

12. Chybajuce porovnanie s najlep§imi dostupnymi technikami v danej oblasti

V zamere navrhovatel uvadza (s. 13): ,,Porovnanim parametrov zariadenia na zhodnocovanie odpadov s
Vykonavacim rozhodnutim komisie (EU) 2018/1147 z 10. augusta 2018, ktorym sa v stlade so smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuju zavery o najlepsich dostupnych technikich (BAT) pri
spracovani odpadu je mozné konstatovat’, Ze obstarana prevadzkova linka zodpoveda sa¢asnym BAT technoldgiam.
Konstatovanie je potrebné preukazat’ konkrétnym porovnanim parametrov. V sucasnosti sa pouzivaju aj
ekologickejsie metddy recyklacie batérii, napr. priama recyklacia principom galvanickej korozie, separacia elektrod
namiesto drvenia batérii, ultrazvukova recyklacia. Tieto metédy znizuji spotrebu chemickych latok, maju nizsiu
produkciu odpadovej vody, nizsiu produkciu CO2 a maji vyssiu efektivnost’.

Je potrebné porovnat’ parametre zariadenia s najlep$imi dostupnymi technikami v danej oblasti.

Zavere¢né zhrnutie

Z uvedeného vyplyva, ze nie je pravda, ¢o tvrdi navrhovatel’, Ze ,,navrhovana ¢innost’ nepredstavuje nebezpecni
prevadzku® (s. 112). Prave naopak, navrhovana ¢innost’ predstavuje nebezpeén prevadzku s vysokou mierou rizika
(vybuchu, poziaru, kontaminacie zivotného prostredia, ohrozenia zivotov zamestnancov i obyvatel'ov okolia).
Zaroven z uvedeného vplyva, Ze nie je pravda, ¢o tvrdi navrhovatel’, Ze: ,,realizaciou a prevadzkou navrhovanej
¢innosti nevznikaji osobitné zdravotné rizika, ktoré by vyznamnejSie ohrozovali zdravie obyvatel'stva v okoli.
Zdravotné riziko vyvolané tymto zdmerom preto mozno povazovat za minimalne, nedochadza k zhorseniu
podmienok byvania a zitia obyvatel'stva.” (s. 112). Prave naopak, navrhovana ¢innost’ predstavuje osobitné
zdravotné rizika ohrozujice zdravie obyvatel'stva a d’al$ich Zivych organizmov v okoli.
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Z uvedeného vyplyva, ze v predlozenom zamere su vazne nezrovnalosti v idajoch, logickych a matematickych
suvislostiach, ¢o mdze vyrazne ovplyvnit’ objektivitu pri zistovacom procese povolujuceho organu. Vyznamné
rozpory v udajoch o mnozstve surovin a produkcii odpadu zaroven vzbudzuje otazky o doveryhodnosti zameru a
jeho environmentalnych dopadoch.

Navrhovatel’ uvadza (str. 124): ,,Pokial’ v etape postdenia zameru pre zistovacie konanie neddjde k objaveniu
sa novych skuto¢nosti, ktoré by zasadnym sp6sobom menili nahl'ad na navrhovanu ¢innost,, navrhujeme ukongit
posudzovanie predlozenym zamerom tzn. V zistovacom konani.“ Mame za to, ze navrhovatel’ sa snazi o obidenie
povinného hodnotenia podla 24/2006 Z.z. a integrovanej prevencii a kontrole zneéistovania ZP 39/2013 Z.z.
(nase uvedené body ¢. 9, 10. a 11.). Uvedené snahy chapeme ako bagatelizovanie skuto¢nych vplyvov na zdravie
obyvatel'ov a Zivotné prostredie a zjednodusovanie si celého legislativneho a procesného postupu pri povol'ovani
prevadzky. Zasadne nestihlasime s ukon¢enim zistovaciecho konania bez d’alSieho posudzovania.

Vsetky identifikované a uvedené pripomienky obé&ianske;j iniciativy CHRANIME SI NASE k predloZenému zameru
jasne poukazuju na nevhodnost’ planovanej prevadzky v danej lokalite a jej nezlucitelnost’ s ochranou zdravia,
zivotného prostredia a kvality Zivota miestnych obyvatel'ov.”

Vyjadrenie navrhovatela:

K bodu €. 1 - uvadza, ze proces EIA ma za ulohu vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na stav a kvalitu
zivotného prostredia, ako aj na zdravie obyvatel'ov v najblizSich, priamo aj nepriamo ovplyvnenych oblastiach.
Povinna kapitola (v dokumentacii EIA) o vzt'ahu navrhovanej ¢innosti k aktualne platnému izemnému planu, vratane
vyjadreni vybranych subjektov k predlozenému Zameru, upozornili navrhovatel'a na nestilad navrhovanej ¢innosti
s izemnym planom a potrebou zosuladenia izemného planu s fou, sulad, v pripade kladného rozhodnutia z procesu
EIA bude navrhovatel’ povinny doriesit’ uvedeny nestlad v naslednom povol'ovacom konani podla osobitného
zéakona.

,Autorom stanoviska prezentované $tatistiky potvrdzuji, Ze SR ¢eli vyzve v oblasti zberu a recyklacie, pricom sa
o¢akava, ze dopyt po batériach bude v nasledujucich rokoch narastat’ v dosledku rastiiceho trhu s elektromobilmi,
obnovitelnymi zdrojmi energie a prenosnymi elektronickymi zariadeniami a preto je vybudovanie rieSenej
prevadzky jednoznacne opodstatnené. Ked'Ze batérie a akumulatory st strategickou komoditou, ich recyklacia
zohrava kl'iCova ulohu v zabezpeceni surovinovej sebestacnosti, je dolezité vnimat’ tuto prevadzku v kontexte
celoeuropskych ciel'ov obehového hospodarstva a znizovania zavislosti na primarnych surovinach, ktoré musia byt
pre tento ucel dovazané z inych krajin.

Z uvedeného vyplyva, Ze ide o projekt v prvom rade s vyznamom pre Uzemie SR, a ktory je v stlade s trendmi
udrzatel'ného rozvoja a strategickymi ciePmi EU v oblasti recyklacie a znizovania environmentélnej zat'aze.*

K bodu €. 2 — ,,Uvedené odstupové vzdialenosti od tzv. citlivych receptorov v zmysle prilohy ¢. 10 k vyhlaske
¢. 248/2023 Z. z. nie si zavizné, ale ako vyplyva z ich nazvu, maji odporacaci charakter. Ich nesplnenie
nie je automaticky diskvalifika¢né pre navrhovant ¢innost' a v takomto pripade sa postupuje vypracovanim
imisno-prenosového posudenia opravnenou osobou, ¢o bolo vykonané a kde opravneny posudzovatel’ na zaklade
matematického modelovania preukazal, ze imisné limity buda na Grovni citlivych receptorov s rezervou dodrzané.*

K bodu ¢. 3 — uvadza, ze konstruk¢éna kapacita zariadenia a navrhovana kapacita zariadenia v procese EIA nie st
totozné parametre, konstruk¢éna kapacita zariadenia je maximalnou technicky dosiahnutel'nou kapacitou zariadenia
pri jeho 100% vykone, avSak v praxi je zname, Ze zariadenie pracujuce dlhodobo pri 100% vykone ma zvySené
riziko poruch a teda takato prevadzka nemusi byt ekonomicky rentabilna.

,Navrhovana kapacita v procese EIA na trovni 20 000 t/rok je hodnota, ktora bola investorom racionalne zvolena
s ohl'adom na o¢akavany buduci trend narastu vyroby a spotreby LI-ION batérii a akumulatorov v SR a ktorou
bude navrhovatel’ a buduci prevadzkovatel’ viazany rozhodnutim zo zistovacieho konania a nasledne stthlasom na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch. To znamena, Ze
navrhovatel’ nebude mdct’ svojvolne prekrocit’ spracovatel'skti kapacitu zariadenia 20 000 t/rok, v opa¢nom pripade
by sa dopustil porusenia platnych prevadzkovych povoleni ¢o by znamenalo prisne sankcie zo strany kontrolnych
uradov.

... K uvedenej hodnote 20 000 t/rok boli vztiahnuté vSetky vstupy a vystupy prezentované v zamere a teda aj
asociované vplyvy na Zivotné prostredie a l'udské zdravie. Pokial’ bude navrhovatel’ chciet’ zariadenie prevadzkovat
pri vy$som vykone nez ten, ktory zodpoveda 20 000 t/rok spracovanych odpadov, bude musiet’ vykonat’ zmenu
navrhovanej ¢innosti (nové zistovacie konanie podla zakona ¢.24/2006 Z. z.) a tiez poziadat’ o novy sthlas na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov.
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Z hladiska mnozstva vyprodukovanej ¢iernej hmoty, je uvedena informacia o 60 % z celkovej hmoty chybou
pisania v zamere (str. 23 — proces drvenia), resp. tato chyba sa nasledne preniesla do textu rozptylovej Stadie. Za
uvedenu nezrovnalost’, ktora vznikla pri Specifikécii jednotlivych procesnych krokov v podkladovych materidloch
sa ospravedlnujeme a deklarujeme platnost’ idajov, ktoré boli uvedené ako materialova bilancia procesu v Tab. 28
v zamere.

Uvedené tiez mozno potvrdit’ skutocnost’, Ze s tymito tdajmi z tabul’ky vyssie sa nasledne uvazovalo aj pri dopravnej
bilancii (Tab. 49 v texte zameru).

K bodu ¢. 4 — ,,Uvedené udaje vychadzaju z technickych podkladov k navrhovanej linke, ktoré ma navrhovatel’ k
dispozicii od potencialneho dodavatela. Ide o relevantné udaje z referen¢nej prevadzky v zahrani¢i. Vlastné uréenie
a vypocty hmotnostnych tokov znecistujicich latok boli vykonané spracovatel'om imisno-prenosového postdenia,
ktory je opravnenou osobou menovanou MZP SR na zéklade deklarovanej spracovatel'skej kapacity navrhovanej
¢innosti na trovni 20 000 t/rok.

Upozoriiujeme, Ze v pripade uvedenych hmotnostnych tokov nie je mozné vyhodnotit’ silad s platnou legislativou
ako ma autor stanoviska zaujem, nakol’ko z hl'adiska vplyvu na kvalitu ovzdusia sa hodnotia tzv. imisné prispevky
ako vystup matematického modelovania rozptylu, ktoré vykonal spracovatel’ imisno-prenosového posudku. Tieto
imisné hodnoty st vyjadrené ako hmotnostna koncentracia a prisliichajuce limitné hodnoty st definované vo
vyhlaske ¢. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia.*

K bodu ¢. 5 — ,,Litium je vSeobecne povazované za latku, ktorej pritomnost moze spdsobit’ nebezpecenstvo z
dovodu jeho horlavosti. Uvedené je hlavnym argumentom preco sa LI-ION batérie a akumulatory povazuju za
potencialne riziko. Priloha III nariadenia Komisie (EU) &. 1357/2014 z 18. decembra 2014, ktorym sa nahradza
priloha IIT k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES o odpade o zrueni uréitych smernic (U. v. EU
L 365, 19.12.2014) definuje ,,horavost’ (HP3)“ ako nebezpecni vlastnost’ odpadu (uvedené v tabul’ke: Hodnotenie
pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov vo vzt'ahu k nebezpeénym vlastnostiam odpadov podl'a nariadenia Komisie
(EU) 1357/2014).

.......... dovodom preco by sa pouzité LI-ION batérie a akumulatory mohli povazovat’ za nebezpecné odpady je ich
horl’avost’, menované st vlastnosti LI-ION batérii a akumulatorov, ktoré toto prakticky eliminuja...

.. po uplnom vybiti (¢o bude garantovat’ vybrany dodavatel’ a tento stav batérii a akumulatorov bude na prevadzke
navrhovanej ¢innosti overeny kontrolou zvyskového napatia) LI-ION pouzité batérie a akumulatory uz neobsahuji
naboj, tym sa eliminuje riziko skratu, iskier a nasledného horenia, ktoré by tieto odpady mohli klasifikovat’ ako
nebezpeéné z dovodu vznietenia. Po vybiti st elektrochemické reakcie v batérii a akumulatore typu LI-ION
ukoncené, ¢o vedie k ich stabilizacii. Tato stabilita znizuje moznost’ horenia a uvol'novania nebezpecnych latok.

... Pre spracovanie odpadovych litiovych batérii poCas manipulacie, triedenia a skladovania st zavedené osobitné
preventivne a bezpeénostné opatrenia v ramci Nariadenia EU ¢. 2023/1542, ktoré musia byt’ navrhovatel'om, resp.
budicim prevadzkovatel'om striktne dodrziavané...

.. ,»,Na doplnenie tiez uvadzame, ze pouzité LI-ION batéric a akumulatory nepovazujeme za ,,vybusny odpad
(HP1)“, ktory je definovany ako odpad, z ktorého sa mo6ze na zaklade chemickej reakcie uvolnovat plyn pri takej
teplote, tlaku a rychlosti, Zze dojde k poskodeniu okolitého prostredia. Tato nebezpecna vlastnost’ jasne v Prilohe 111
nariadenia Komisie (EU) &. 1357/2014 z 18. decembra 2014, ktorym sa nahradza priloha III k smernici Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/98/ES o odpade o zruseni ur¢itych smernic (U. v. EU L 365, 19.12.2014), definuje ako
vybusny pyrotechnicky odpad, vybusny organicky odpad s obsahom peroxidov a vybusny samovolne reagujici
odpad. Medzi tieto druhy odpadov Pouzité LI-ION batérie a akumulatory nie je mozné zaradit. VSetky ostatné
nebezpecné vlastnosti pre ktoré sa odpad povazuje za nebezpecny a ktoré uvadza vysSie uvedené nariadenie Komisie
(EU) &. 1357/2014 povazujeme v kontexte pouzitych LI-ION batérii a akumulatorov za nerelevantné.

..vo veci nového stredného zdroja znecistenia ovzdusia uvadza, ze vSetky tieto aspekty znecistovania ovzdusia boli
kriticky preverené v ramci imisno-prenosového posudenia navrhovanej ¢innosti opravnenou osobou. Pri vSetkych
znecistujucich latkach bol preukazany sulad s imisnymi limitmi garantujucimi vysoka ochranu ovzdus$ia v zmysle
platnej legislativy SR.....prevadzkou navrhovanej ¢innosti by nemalo
dochadzat’ k vyraznému zhorSeniu suc¢asnej urovne kvality ovzdusia...

..Problematika CLP a REACH je mimo ramec procesu EIA a na vyhodnotenie s tymto spojenych aspektov nie je
prislusny organ EIA ani odborne sposobily, z ¢oho vyplyva, Ze uvedena ¢ast’ pripomienky je nerelevantna.

...K samotnej problematike Kklasifikacie pouzitych LI-ION batérii ako odpadu si uvedené informdacie v
predchadzajucich vyjadreniach a tieto informacie su tieZ obsiahnuté v prilozenom odbornom stanovisku opravnene;j
0soby.
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... Pre spravne manipulované Li-ION batérie bez zvyskového napitia mozno dany material povazovat’ za odpad
bez nebezpeénych vlastnosti kategorie odpad ostatny. Spracovatel’ vS§ak musi preukazat’ dodrziavanie vSetkych
predpisanych podmienok pre nakladanie s tymto odpadom v sulade s nariadenim EU 2023/1542, mat’ vypracovany
a zavedeny prevadzkovy poriadok, ktory zabezpeci trvali kontrolu zvyskového napitia v Li-ION batériach
a akumulatoroch a bezpe¢nostné a prevadzkové opatrenia eliminujice nebezpeCenstvo vzniku poZiaru pocas
nakladania s odpadom v stlade so schvalenym technologickym postupom.

K Bodu ¢. 6 - ..“ Pre hodnotenie rizika boli pouzité vypocitané koncentracie dominantnych znecistujicich latok
vyplyvajicich z imisno-prenosového posudenia. Ako porovnavacie limity boli pouzité limity dané vyhlaskou MZP
SR €. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia. Pre nelimitované znecist'ujice latky bol limit stanoveny z tzv. koeficientu
Skodlivosti ,,S* (Vestnik MZP SR ro¢nik IV 1996 &iastka 5).

Index nebezpecnosti (HI) pre jednotlivé znecistujice latky bol pocitany z pomeru medzi vypocitanou vyslednou
koncentraciou (C) a limitnou hodnotou (L): HI = C/L ...

.. Suétom jednotlivych indexov nebezpecnosti pre hodnotené znecistujuce latky sme dostali vysledni hodnotu
indexu nebezpecnosti HI = 0,6. Vysledny sumarny index nebezpecnosti je <1 preto nie je predpoklad negativneho
vplyvu znegisteného ovzdusia na zdravie obyvatel'ov mesta Surany a jeho okolia.*

K bodu €. 7 - prilohou doplnujucich informacii je vypracovana akusticka §tiidia opravnenou osobou, vypracovanie
vibracnej zlozky $tadie povazuje za neopodstatnené, nakol’ko vSetky technologické komponenty prevadzky buda
inStalované v interiéri haly a nemaju predpoklad pri $irenie vibracii do okolia.

... Na zaklade vykonanej predikcie akustickych pomerov v zaujmovom tUzemi od emisie hluku z mobilnych a
stacionarnych zdrojov hluku, ktoré suvisia s prevadzkou navrhovanej ¢innosti, odborny posudzovatel’ v akustickej
studii konstatuje, ze podla limitov pripustnych hodndt hluku z inych zdrojov pre kategdriu tizemia II. a III. v
zaujmovych chranenych priestoroch obytnej zony, vo vypoctovych bodoch neddjde k prekroceniu pripustnych
limitnych hodndt v zmysle zakona NR SR €. 355/2007 Z. z. z 21. jana 2007 o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zékonov.*

K bodu ¢. 8 —,,Posudenie resp. zaradenie navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona NR SR ¢. 128/2015 Z. z. o prevencii
zavaznych priemyselnych havarii nie je v §tadiu EIA relevantné.

V procese EIA nie je mozné vypracovat zaradenie podniku podl'a zakona NR SR ¢. 128/2015 Z. z. najmi z
nasledovnych dévodov:

* Rozdielne Gcely procesov — Proces EIA sa zameriava na hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie a verejné zdravie. Naproti tomu zakon ¢. 128/2015 Z. z. rieSi prevenciu a obmedzenie nasledkov
zavaznych priemyselnych havarii s dorazom na manipulaciu s nebezpeénymi latkami.

* Faza projektu — EIA sa vykonava v §tadiu planovania a povol'ovania projektu, ked’ eSte nie su presne stanovené
vSetky technické a prevadzkové aspekty podniku, ktoré by umoznili jednozna¢né zaradenie podla zakona ¢.
128/2015 Z. z.

* Odlisné kritéria hodnotenia — Zakon ¢. 128/2015 Z. z. stanovuje zaradenie podniku na zaklade mnozstva
nebezpecnych latok a ich limitnych hodnét, pricom tieto tidaje nemusia byt v ramci EIA presne zname alebo
definitivne urcené.

Z tychto dovodov nie je mozné v procese EIA definitivne uréit’ zaradenie podniku podl'a zakona ¢. 128/2015 Z. z.
Toto zaradenie sa vykonava az v d’alSich fazach povolovacieho procesu, ked’ st zname vSetky relevantné udaje o
nebezpeénych latkach a technoldgiach a najma skladovacich kapacitach.*

K bodu ¢. 9 — , Navrhovana kapacita v procese EIA na trovni 20 000 t/rok je hodnota, ktora bola investorom
racionalne zvolena s ohl'adom na oc¢akavany buduci trend narastu vyroby a spotreby LI-ION batérii a akumulatorov
v SR, a ktorou bude navrhovatel’ a buduci prevadzkovatel’ viazany rozhodnutim zo zist'ovacieho konania a nasledne
suhlasom na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch.
To znamena, ze navrhovatel’ nebude moct’ svojvolne prekrocit’ spracovatel'ska kapacitu zariadenia 20 000 t/rok, v
opa¢nom pripade by sa dopustil porusenia platnych prevadzkovych povoleni ¢o by znamenalo prisne sankcie zo
strany kontrolnych tradov.*

-upozoriiuje na stanovisko ¢. 588-872/2025/Lie zo dina 14.01.2025, ktoré k rieSenému zameru EIA vydal InSpektorat
zivotného prostredia Bratislava Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly sa konstatuje
nasledovné: In$pekcia nie je povolovacim organom a nejedna sa o Cinnost’, ktora by si vyzadovala vydanie
integrovaného povolenia podl'a zékona o IPKZ.
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K bodu ¢. 10 —,,Uvedena interpretacia je nespravna jednak z dovodu, ze pre kategorizaciu ¢innosti podl'a zakona ¢.
39/2013 Z. z. sa pouziva kapacita vstupnych surovin na vstupe do zariadenia t.j. v tomto pripade mnozstvo pouzitych
batérii a akumulatorov a sucasne z dévodu, ze pdjde o odpad s kat. ¢. 16 06 05, ktory je ostatnym ,,0* odpadom a
preto je kategorizacia v zmysle bodu 5.1 prilohy €. 1 k zakonu ¢. 39/2013 Z. z. nerelevantna. Uvedené tvrdenie mozno
podlozit’ odbornym stanoviskom opravnenej osoby pre oblast’ odpadového hospodarstva (v prilohe k dispozicii v
kompletnom zneni)“....

-blizsie informacie st uvedené v odbornom stanovisku opravnenej osoby, ktoré je prilohou dopliujtcich informacii,
»Sucasne treba upozornit’, ze pri vypocte kategorizacie ¢innosti stacionarneho zariadenia sa neberie do ivahy jeho
menovity (maximalny) vykon (ako to prezentuje autor pripomienky), ale kapacita pre ktora sa ziada o povolenie
v zmysle sthlasu na prevadzkovanie zariadenia. Skuto¢nost’, Ze pri spracovavani pouzitych batérii a akumulatorov
kat. ¢. 16 06 05 vznikne odpad kat. ¢. 16 06 06 oddelene zhromazd'ovany elektrolyt z b Vo veci nesuladu atérii
a akumulatorov - nebezpeény odpad, rovnako nezaklada na dovod navrhovanu ¢innost’ kategorizovat' v zmysle
bodu 5.1 prilohy €. 1 k zakonu ¢. 39/2013 Z. z. Ide o beznu situaciu, ktora pri spracovavani odpadov nastava,
napr. pri termickom spracovavani (energetickom zhodnocovani) zmesového komunalneho odpadu (kat. ¢. 20 03
01) v spalovni odpadov, resp. v zariadeni na energetické vyuzitie odpadov (ZEVO). Zmesovy komunalny odpad
predstavuje ostatny ,,O* odpad, z ktorého sa v procese termickej upravy v ZEVO vytvoria nebezpecné ,,N“ odpady,
napr. 19 01 07 tuhy odpad z Cistenia plynov;19 01 11 popol a Skvara obsahujiice nebezpeéné latky; 19 01 13 popolcek
obsahujuci nebezpecné latky. Hoci samotny zmesovy komunalny odpad nie je povazovany za nebezpeény, proces
jeho spracovania (spalovanie) koncentruje nebezpecné zlozky, ktoré sa prirodzene v odpade nachadzaji v malych
mnozstvach. Tato skutocnost’ vSak nie je ddvodom, aby sa bezné ZEVO kategorizovalo ako spal’oviia nebezpecného
odpadu, ¢o je analogicky priklad situacie uvedenej v pripomienke autora stanoviska.*

K bodu ¢. 11 — ,,Uvedena konStatacia autora stanoviska je nespravna, nakol’ko navrhovana ¢innost’ nepredstavuje
skladkovanie odpadu, nakolko sa nejedna o ¢innost’ uvedeny v § 3 ods. 17 v zmysle zékona ¢. 79/2015 Z. z. o
odpadoch:

Skladkovanie odpadov je ukladanie odpadov na skladku odpadov

Skladka odpadov je diametralne odliSnym zariadenim pre nakladanie s odpadmi a s inymi parametrami a
poziadavkami neZ ma navrhovana ¢innost. V ramci budicej prevadzky budu prebichat’ tieto ¢innosti podla §3
citované¢ho zakona:

Ods. (3) Skladovanie odpadu je do¢asné uloZenie odpadu pred niektorou z ¢innosti zhodnocovania odpadu alebo
zneskodnovania odpadu v zariadeni, v ktorom méa byt’ tento odpad zhodnoteny alebo zneskodneny.

Ods. (4) Zhromazd'ovanie odpadu je docasné ulozenie odpadu u drzitel'a odpadu pred d’al§im nakladanim s nim,
ktoré nie je skladovanim odpadu.

Z uvedeného je zrejmé, ze rieSena pripomienka autora stanoviska je neopodstatnena.

K bodu ¢. 12 —,,V prilohe tohto vyjadrenia je k dispozicii analyza siladu navrhovanej ¢innosti s BAT. Pri analyze
sa vychadzalo z BAT poziadaviek uvedenych vo vykonavajucom rozhodnuti Komisie (EU) 2018/1147, ktorym sa
podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuji zavery o najlepsich dostupnych technikach
(BAT) pri spracovani odpadu. Na zaklade vykonanej analyzy mozno konstatovat’, Zze navrhovana ¢innost je v stilade
s poziadavkami BAT.

Vsetky pripomienky, ktoré autor stanoviska v zavereCnom zhrnuti sumarizuje boli diskutované v predchadzajicom
texte tohto vyjadrenia, kde sme k nim bud’ predlozili podrobné zddvodnenie ich nerelevantnosti, resp. boli doplnené
pozadované informacie. Mame za to, Ze v predmetom stanovisku neboli poskytnuté argumenty, na zaklade ktorych
by bolo opodstatnené navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny orgén vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje, na tato skuto¢nost’ upozornili aj uvedené dotknuté organy a dotknuta obec,
navrhovatel’ je povinny tento nesulad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zakona. S poukazom na
stanoviska dotknutej verejnosti a na rozsah doplnujicich informacii pre spol'ahlivé postudenie vplyvu navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov je zistovacie konanie nedostacujice. Z tohto dévodu bolo
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rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona. Stanoviska a pripomienky zo zist'ovacieho
konania budu predmetom d’alSicho konania podl'a § 31 zakona v platnom zneni.

5) Klara HorniSova (list doru¢eny dna 09.01.2025):

1. Tvrdenie zameru, ze ,,umiestnenie haly je v sulade s aktualne platnym Gzemnym planom, kde je tato lokalita
uréena pre priemyselni ¢innost’, konkrétne odvetvie tazkého a l'ahkého strojarstva®, neobstoji, ked’ze drvenie batérii
ani ich separacia na rézne kovové a chemické zlozky nie su nijakym druhom l'ahkej ani tazkej strojarskej vyroby.
2. Pri kategorizacii navrhovanej Cinnosti zamer uvadza len kategoriu zhodnocovania/zneskodnovania odpadu,
ktory nie je nebezpecny, presnejSie spracovanie kovového odpadu v drvicoch, vratane odpadu z elektrickych a
elektronickych zariadeni a vozidiel po dobe Zivotnosti a ich st¢iastok.

3. ,Vdaka odstredivym silam a vytvorenému pradu vzduchu vo vnutri komory v spojeni s patentovanou
technoldgiou tzv. deflektorového kolesa dokaze reaktor oddelit’ uzavretd, prachovi a vzdusna ¢iernu hmotu, ¢im sa
stava hlavnym miestom regeneracie ¢iernej hmoty prostrednictvom pripojeného sofistikovaného filtra¢ného systému
(cca 70 - 80 %; Cistota > 98 %).*

4. Tvrdenie v zamere ,,podlaha v hale bude konstrukcne rieSena tak, aby boli zabezpecené aj poziadavky z hl'adiska
ochrany zivotného prostredia v pripade Gniku znec€ist'ujucej latky (napr. elektrolytu) treba upresnit’.

5. Podr'a popisu skladovanie pouzitych batérii v pristresku nezaru¢uje dostato¢nui ochranu pred znecistenim pdody a
podzemnych vod napriklad pri poSkodeni ich celistvosti a Gniku elektrolytu.

6. Ak sa uvazuje s vyrobnou synergiou so Strategickym parkom Surany, treba posudit’ aj ich kumulativne vplyvy
na Zivotné prostredie.

7. V zamere sa tvrdi, Ze navrhovana ¢innost’ bude mat’ priaznivy vplyv na zivotné prostredie, a to v nasledujucich
bodoch:

- Ochrana prirodnych zdrojov

- ZniZovanie uhlikovej stopy

- Podpora Eurdépskej zelenej dohody

- Podpora Parizskej dohody

- Pozitivny vplyv na znizovanie cien batérii do elektrickych vozidiel

Pod ochranou prirodnych zdrojov sa tu asi naznacuje, Ze recyklovanim vzacnych materialov z batérii by sa uchranili
pred tazbou ich prirodzené loziska, €o je vSak pochybné vzhl'adom na velky zaujem o ich vyuzitie, napriklad je
velky zaujem vyuzit' loziska litia v Srbsku. Navrhovanou ¢innostou by sa navySe znehodnotili tunajsie prirodné
zdroje - vodstvo, ovzdusie, poda, zdravotny stav obyvatel'stva, rastlinstva a ZivociSstva. Znecistovanie miestnych
prirodnych zdrojov uz bolo zaznamenané v okoli tovarni na vyrobu i spracovanie batérii v Mad’arsku, ako sa o tom
pise v rdéznych publikaciach (napr. Toxic solvent used for battery production found in water from wells in G6d; A
Greenpeace a levegd olddszer szennyezettségét mérte a godi akkumulatorgyamal (Greenpeace measured air solvent
pollution at the God battery factory); Environmentally speaking, what is wrong with battery factories appearing
in Hungary?; Sungeel’s battery processing plant records nickel levels 2000 times above safety limits; God battery
factory: 88 tonnes of fetotoxic solvents in the air, heavy metals in workers’ immune systems; Greenpeace finds
fetotoxic solvent in God wastewater pipe burst; Rakkeltd anyagot mutattak ki a Salgo-patakban egy akku-hulladékot
kezel6 cég telephelye mellett).

8. O odpadovych vodach sa v zamere pise: ,,Odpadova technologicka voda s obsahom fluoridu sodného sa bude
docasne skladovat’ v IBC kontajneri a nasledne bude zneskodnena v zmysle platnej legislativy (zakon o odpadoch,
kat. ¢. odpadu 16 10 01 - vodné kvapalné odpady obsahujice nebezpecné latky/N odpad/).” Treba upresnit’, kde a
ako by bola zne§kodnena. A aby boli prirodné zdroje naozaj chranené, odpadova voda by sa mala v uvazovanom
zavode takisto recyklovat’. K tomu takisto treba uviest’ prislusné technické postupy.

9. Pod znizovanim uhlikovej stopy sa asi naznacuje, ze nahradenim fosilnych paliv batériami by sa znizilo mnozstvo
T'udskou ¢innost'ou vypustaného oxidu uhli¢itého CO2. Namiesto uhlikovej stopy tohto neskodného a pre zivot
na Zemi prospesného plynu vSak Siroké pouzivanie batérii hrozi stopami litiovymi, kobaltovymi, niklovymi,
kadmiovymi, ako aj stopami uhlika v jeho nebezpecnejSich podobach - ako ultrajemnych pevnych Castic grafitu,
¢i grafénu.

10. Sulad navrhovanej ¢innosti s dokumentmi ako su Eurépska zelena dohoda ¢i Parizska dohoda vobec nevypoveda
o tom, ¢i bude mat’ tato ¢innost’ na zivotné prostredie priaznivy vplyv.

11. V zamere sa tvrdi, Ze kladom navrhovanej ¢innosti bude vznik novych pracovnych miest. Ked’ze vSak v
dotknutom tzemi a ani v $irSom okoli nie je nlidza o pracovné miesta a i$lo by vo velkej ¢asti o pracu v rizikovom
prostredi, je pravdepodobné, Ze miestni obCania o takéto pracovné miesta nebudi mat’ zaujem, a na tieto pracovné
miesta buda naverbovani cudzinci zo vzdialenych krajin. Pritomnost’ va¢sieho po¢tu takychto osdb na malom uzemi
by mohla viest’ k rozli¢énym konfliktom.
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12. V zamere sa tvrdi, Ze ,,navrhovana ¢innost’ by nemala byt zdrojom zapachu v dotknutej oblasti. Stucasne je
potrebné konstatovat’, Ze vnimanie zapachu je vysoko subjektivne®. V skuto¢nosti st podobné prevadzky zdrojom
vseobecne obt'azujuceho zapachu. Podla ¢lanku https://english.atlatszo.hu/2024/02/15/sungeels-battery-processing-
plant-records-nickel-levels-2000-times-above-safety-limit/ v podobnom zavode v madarskom Batonyterenye aj
samotni inSpektori registrovali silny zapach rozptstadiel a nasledne sa u nich objavili kozné vyrazky a vredy v
ustnej dutine.

13. V zamere sa vobec nehovori o svetelnom znecisteni, aké by navrhovana ¢innost’ spésobovala, a o jeho dopadoch.
14. Zamer uistuje, ze dopravniky, reaktor a dalSie Casti vyrobnych liniek st utesnené, ¢im sa ma zabranit
napriklad preniknutiu kyslika k spracovavanej hmote ¢i tniku jemnych prachovych castic do okolia. Pritom
podla ¢lanku https://english.atlatszo.hu/2024/02/15/sungeels-battery-processing-plant-records-nickel-levels-2000-
times- above-safety-limit/ sa v podobnej tovarni v mad’arskom Batonyterenye pri poruche stalo, Ze uzavreta linka
bola neodborne rozmontovana, pricom do ovzdusia z nej unikol ¢ierny prach obsahujuci tazké kovy.

15. V zamere nie je nijako rozpracovany monitoring vplyvov navrhovanej prevadzky na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia a l'udské zdravie, ani sledovanie mnozstva odobratych a vypustanych vod. Nie su stanovené nijaké
podmienky prevadzky.

16. Zamer sa vObec nezaobera opatreniami v pripade vybuchu, poZiaru ¢i inej priemyselnej havarie.

O toxickych t¢inkoch materialov, aké by sa mali skladovat’ a spractivat’ v navrhovanej prevadzke, vratane suvisiacich
rizik, aké m6zu nastat’ pri mozu nastat’ pri vybuchoch a poziaroch, sa pise napriklad v odbornych pracach: Evaluating
the toxic potential of lithium-ion battery black mass; Lithium-ion battery toxicity: a quick rundown; Toxic gases
from fire in electric vehicles; Investigation of extinguishing water and combustion gases from vehicle fires; a d’alsie
uvedené v predmetnom vyjadreni.

17. Napriklad aj poziarna voda z hasenia moze byt nebezpe¢ne kontaminovana.

18. Rizika spojené so skladovanim, spracovanim a vyrobou litiovo-idnovych batérii sa eSte stale povazuji za
nedostato¢ne preskiumané. Autori zameru neuvadzaju nijaka odbornt literatiru a skiisenosti z tejto oblasti, napriek
tomu nehanebne pozaduji ukonéit’ posudzovanie vplyvov zdmeru na zivotné prostredie uz zistovacim konanim,
v ktorom nepredlozili ani zname udaje o zapornych vplyvoch takejto ¢innosti, napriklad o vysSie spomenutej
kontaminacii prostredia v Mad’arsku, d’alej o nenalezitom skladovani pouzitych batérii, odpadu a recyklatov,
napriklad podla ¢lankov: SungEel’s hazardous battery waste has been stored in hidden, illegal warehouses for a year
now; Tobb mint szaz tonna veszélyes anyagot talaltak a Samsung-gyar egy csarnokaban, ahol nem is lehetett volna;
It is an amazing mystery where tonnes of hazardous waste generated at the G5d battery factory ends up; Photos
prove that battery waste is stored at the Eltex site in Salgétarjan a pod. (viac vo vyjadreni). Nespominaji sa tu ani
havarie v podobnych zavodoch vo Svédsku a Juznej Korei, na ktoré je upozornené v predmetnom vyjadreni.

Na zaklade zapornych skusenosti z Mad’arska sa proti podobnému zameru brania aj ob¢ania obvodu Gera-
Cretschwitz v Nemecku. Ich pripomienky st zhrnuté v dokumente https://bi-gera-cretzschwitz.org/media/files/bi-
einwendung-gesamt-munterschrift-anlagen-1.pdf.

19. Vrcholom bezocivosti v texte zameru je svojvolne stanovené vysoko pozitivne hodnotenie vplyvu na podu
realizaéného variantu, vd’aka ktorému ma byt vraj tento variant priaznivejsi k zivotnému prostrediu ako nulovy.
Zamer by bol povazlivy na akomkol'vek mieste, celkom neprijate'ny je v navrhovanom umiestneni, v tesnej blizkosti
obytnych domov, pol'nohospodarskej pddy a hodnotnych podzemnych vod.

20. Navrhovatel’ by mal svoj zamer vziat’ spat’ v plnom rozsahu. Ak nie, treba mu ulozit’ dat’ vypracovat’ spravu o
hodnoteni tohto zameru, v ktorej by sa mali podrobne diskutovat’ rizika z aktualnej odbornej literatary, ¢iastocne
uvedené aj vyssie, a nedostatky v existujicich podobnych prevadzkach.*

Vyjadrenie navrhovatela:
K bodu ¢. 1- uvadza informacie, ktoré si uz uvedené v predchadzajicich vyjadreniach k tejto problematike.

K bodu ¢. 2 —,,.. kategorizacia navrhovanej ¢innosti bola v zdmere uvedena spravne. V predmetnej Casti stanoviska
nie je uvedena argumentacia pre¢o by mala byt tato kategorizacia nespravna, resp. aka d’al$ia kategdria navrhovanej
¢innosti je pre tento zamer relevantna a preto sa k uvedenému blizsie nevyjadrujeme.*

K bodu ¢. 3 — ,,Uvedené nema charakter pripomienky k predmetu navrhovanej ¢innosti, ide o konstataciu opisu
technoldgie v zamere.*

K bodu ¢. 4 — ,,V stadiu EIA nie je zname presné architektonicko-stavebné rieSenie projektu a preto nie je
mozné presne definovat’ rozmery, vyhotovenie a d’alSie parametre podlahy. Konzervativnym pristupom je vSak
v tejto situdcii zaviazanie navrhovatel'a v rozhodnuti z procesu EIA, aby bolo toto rieSené v naslednom stupni
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povolovaciecho procesu takym spdsobom, ktory vyhovuje platnej legislative a technickym normam. Toto bude
musiet’ stavebnik splnit, ¢o overi stavebny trad v ramci konania pre ziskanie stavebného povolenia, resp. nasledne
pri kolaudacii. V pripade, ze by skutkovy stav realizacie podlahy nevyhovoval platnej legislative a normam,
prevadzkovatel'ovi nebude vydané rozhodnutie o uzivani stavby a ¢innost’ nebude moct’ byt vykonavana.*

K bodu ¢. 5 — ,,PristreSok bude zabezpeceny proti neopravnenému vniknutiu cudzich osdb. Taktiez bude chraneny
pred poveternostnymi vplyvmi pocasia (dazd’, sneh, vietor a pod.). Skladované pouzité LI-ION batérie a akumulatory
budi umiestnené na zachytnych vanickach s postacujucim objemom. Pristresok bude konstruovany s protihavarijne
zabezpecenou podlahou, to znamena, Ze podlaha bude vo svojej skladbe obsahovat’ aj ochrannt foliu a ochranny
nater proti pripadnym priesakom do podlozia. PristreSok bude bez odtoku. Uvedené bude podrobne riesit’ projektova
dokumentacia stavby v naslednom stupni povol'ovacieho procesu.*

K bodu ¢. 6 — ,,Sucasnd metodika procesu EIA je navrhnuta pre posudzovanie jednotlivych aktivit, priCom
kumulativne hodnotenie si vyzaduje komplexnejsi pristup a informacie tretich stran, ktoré tieto nemusia, resp. nie
su povinné poskytnat’ (napr. sa tieto mozu tykat’ technologického know-how a pod.).......

je nevyhnutné najprv presne stanovit' individualne vplyvy navrhovanej cinnosti, a to na urovni
najnepriaznivejsieho stavu, ktory je zvycajne zna¢ne nadhodnoteny (napr. pri hodnoteni akustickej alebo emisnej
zataze), ¢o vytvara rezervu pre buduce aktivity, ktoré v Case hodnotenia EIA nie sii zname, ako aj pripadné
kumulativne pdsobenie viacerych su¢asne navrhovanych ¢innosti v tizemi. Takyto postup bol zvoleny aj v pripade
hodnotenia navrhovanej ¢innosti, pricom na zaklade vypracovanych odbornych §tadii mozno konstatovat, ze
hodnotené faktory posobiace na zivotné prostredie a I'udské zdravie st s rezervou splnené a teda tieto budu s
uréitostou splnené aj pri zohladneni kumulativneho posobenia projektu Strategického parku Surany.*

K bodu ¢. 7—,,Navrhovana ¢innost’ vyznamne prispieva k ochrane prirodnych zdrojov prostrednictvom efektivneho
vyuZzivania a recyklacie kritickych surovin, ¢im sa znizuje zavislost’ od ich primarnej tazby. Recyklacia kI'i¢ovej
zlozky LI-ION batérii a akumulatorov vo forme litia, umoznuje opatovné vyuzitie tejto suroviny, ¢im sa predchadza
nevyhnutnosti otvarania novych lozisk, ktoré by znamenali d’al$iu environmentalnu zat'az...

... VyuZivanie recyklovanych materialov taktieZ pomaha znizovat’ negativne dosledky spojené s tazbou, ako st
odlestiovanie, strata biodiverzity, znecistenie vodnych zdrojov ¢i emisie sklenikovych plynov a prasnosti. Moderné
recyklacné technologie, aka sa navrhuje v ramei rieSeného zameru, zdroven umoziuju spracovanie pouzitych batérii
a akumulatorov LI-ION sposobom, ktory minimalizuje dopady na vodstvo, ovzdus$ie a pddu. Sucasné ekologické
normy a prisne environmentalne regulacie zabezpecuju, ze proces bude prebichat’ v stlade s poziadavkami na
ochranu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva. Z uvedenych dovodov je preto opodstatnené tvrdenie, ze
navrhovana ¢innost’ prispeje k ochrane prirodnych zdrojov a podpori udrzate'né hospodarenie so surovinami, ¢o je
v stlade s ciel'mi Eurdpskej zelenej dohody a Parizskej dohody.*

K bodu €. 8 — ,,...Odpadova voda, ktora bude docasne skladovana v IBC kontajneri je nevyhnutnym vystupom
procesu viacstupiiového prania plynu. Predpokladané mnozstvo takto vznikajicej technologickej odpadovej vody
bolo v zdmere riadne kvantifikované a pokial’ to bude mozné investor do budiicna bude hl'adat’ moznosti ako tento
objem znizit, pripadne recyklovat. V §tadiu EIA vSak nie je mozné z objektivnych dévodov uviest’ konkrétnych
odberatel'ov, nakol’ko uvedené vyzaduje uzavretie zmluvného vzt'ahu, ktory vSak nie je mozné kontrahovat v
situacii, ked’ investor nema pravoplatné rozhodnutie z procesu EIA....*

K bodu ¢. 9 —,,..Uvedena pripomienka je cielena na ,,Siroké pouzivanie™ LI-ION batérii a akumulatorov ako takych,
¢o vsak nie je predmetom navrhovanej ¢innosti, ked’ze tato je cielena na ich G¢innu a environmentalne prijatel'na
recyklaciu. Podotykame vsak, Zze LI-ION batérie a akumulatory ako vyplyva z ich nazvu obsahuju litium, nie kobalt,
nikel a kadmium ktoré su obsiahnuté v inych typoch batérii, ktoré nie st predmetom zamer. Litium sa navySe
vyskytuje vo forme zlucenin, nie vo svojej Cistej elementarnej podobe. Zdoraznujeme, ze spracovanie LI-ION batérii
a akumulatorov prebehne v uzavretych priestoroch s ¢istenim vznikajicich emisii, takZe uvolfiovanie ultrajemnych
Castic do okolitého prostredia je pri dodrzani postupov nakladania s tymito odpadmi prakticky vylacené.*

K bodu ¢. 10 — ,,Dodrziavanie principov a cielov uvedenych v tychto dokumentoch povazujeme za relevantny
predpoklad priaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie, nakol’ko len plnenim takto vytycenych
cielov mozno dosiahnut’ klimaticku neutralitu, zniZzenie emisii CO2, obehové hospodarstvo a pod.*
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K bodu ¢. 11 — ,,Uvedent pripomienku povazujeme za Spekulativnu a je mimo ramec hodnotenia v procese EIA.
Objektivnym faktom je, ze navrhovana ¢innost’ vytvori minimalne deklarovanych 90 pracovnych pozicii, ¢o je
nesporne pozitivnym efektom akejkol'vek ¢innosti a v akomkol'vek regione.

K bodu ¢. 12 — ,,Uvedené tvrdenie v zamere je vystupom matematického modelovania distribicie zne€ist'ujucich
latok v okoli navrhovanej ¢innosti vo vztahu k okolitym citlivym receptorom, ktoré vypracoval odborny
posudzovatel’ menovany MZP SR s dlhoroénou praxou v odbore.

Situaciu v okoli prevadzky Batonyterenye navrhovatel'ovi neprinalezi komentovat’, nakol'’ko nepozna presné detaily
o tomto probléme a toto nie je predmetom navrhovanej ¢innosti, takze uvedenti pripomienku mozno povazovat’
v kontexte hodnoteného zameru za nerelevantnd. V ¢lanku sa vSak prevazne rieSia zistené koncentracie latok vo
forme niklu a kobaltu, ¢o st latky vyskytujuce sa v inych typoch batérii a akumulatorov nez LI-ION, ¢o je rovnako
dévodom povazovat tito pripomienku za nerelevantnu.*

K bodu ¢. 13 — ,,V ramci navrhovanej ¢innosti nebuda instalované zdroje svetleného ziarenia, ktoré by mohli
ovplyvnit’ okolité prostredie. Prevadzka bude mat instalované Standardné osvetlenie vnitornych a exteriérovych
priestorov, ktoré budi vyhovovat prisluSnym normam a preto nie je predpoklad takéhoto negativneho vplyvu.*

K bodu ¢. 14 — ,Opédtovne konStatujeme, ze navrhovatelovi situaciu v prevadzke Batonyterenye neprinalezi
komentovat’ a toto nie je mozné povazovat za relevantny argument vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti. Skuto¢nost’,
ze na urcitej prevadzke dojde k poruche alebo su zistené iné negativne vplyvy, pri¢om ide o preukazatel'ne iny typ
technologie a spracovavanych pouzitych batérii a akumulatorov, nie je dovodna pre diskvalifikaciu navrhovanej
¢innosti.

,Neodborné rozmontovanie linky“, na ktoré sa odkazuje pripomienka je navySe organiza¢no-prevadzkovym
problémom, pripadne zlyhanim 'udského faktora a nie problémom samotnej technoldgie. Takejto situacii zamedzuji
prevadzkové postupy a havarijné plany, ktoré sa musia striktne reSpektovat’.*

Kbodu¢. 15—,,V pripade ak to vyplynie z procesu EIA, navrhovatel’ bude vykonavat’ uréeny monitoring. Na zaklade
v stucasnosti dostupnych podkladov o technologii a rozsahu jej vplyvov na zivotné prostredie a l'udské zdravie vSak
vykonévanie monitoringu povazujeme za nedovodné. Uvedené vSak neznamena, ze navrhovatel’ nevykona potrebné
zistovanie, ktoré je potrebné v ramci povol'ovacieho procesu preukazat’, napr. v ramci kolaudacie bude potrebné
opravnenou osobou vypracovat’ akustické posudenie, ktoré priamo zhodnoti vplyv prevadzky na okolité prostredie.
Ako bolo v zamere uvedené, potreby pitnej, technologickej a poziarnej vody, budu zabezpeCené verejnym
vodovodom. Pripojka na privod tejto vody sa bude nachadzat’ na pristupovej ceste k hale. V ramci pripojky buda
osadeny vodomer, ktorym sa ur¢i mnozstvo odoberanej vody. Podzemna alebo povrchova voda nebude pre ucely
zameru odoberana.

Mnozstvo vypustanych splaskovych odpadovych vod do verejnej kanalizacie sa uréuje na zaklade tzv. priamej
bilancie a toto bude podrobne Specifikovat zmluvnych vztah medzi prevadzkovatelom a spravcom verejnej
kanalizacie. Technologické odpadové vody nebudt vypustané, nakol’ko buda zbierané do IBC kontajnerov. Voda
z povrchového odtoku z cestnych komunikacii, parkovisk a inych spevnenych ploch bude prechadzat cez ORL
a nasledne postupne vsakovat’ cez vrstvu piesku a humusu v hr. 30 cm. Na tento Gc¢el budi na vopred urCenych
vhodnych miestach instalované vsakovacie zl'aby.

Podmienky prevadzkovania vyplyni z rozhodnutia zo zistovacieho konania procesu EIA, pripadne budu d’alsie
konkrétnej$ie podmienky uréené v naslednom povol'ovacom procesu podla osobitnych predpisov. V zamere su
navrhnuté prislusné opatrenia, aby bola garantovana ochrana zivotného prostredia a 'udského zdravia.*

Kbodu €. 16 -uvadza, Ze v procese EIA nie je relevantné zaoberat’ sa tymito aspektmi a to predovsetkym z uvedenych
dovodov, a to, ze:

- proces EIA sa primarne zameriava na hodnotenie bezného a dlhodobého vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie a zdravie I'udi, nie na nepredvidateI'né havarijné situacie, ktoré spadaji pod iné pravne ramce a predpisy,
-problematika havarii, vybuchov a poziarov je rieSena inymi S$pecializovanymi pravnymi predpismi a
bezpe¢nostnymi normami,

- riziko vybuchov, poziarov a priemyselnych havérii je posudzované v ramci analyz rizik a bezpe¢nostnych sprav,
ktoré vypracovavaji odborné organy (napr. hasi¢i, inSpektoraty bezpecnosti prace, priemyselné regulacné organy).
-havarijné situdcie predstavuju vynimoc¢né a nepredvidatené udalosti, ktoré sa rieSia v ramci bezpe¢nostnych
opatreni a planov reakcie na nidzové situacie (havarijné plany).
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Kbodu ¢. 17 —,,..hodnotenie potencialnej kontaminacie vody z hasenia poZziaru je mimo ramec procesu EIA, nakol'ko
nejde o bezny prevadzkovy stav, ktory EIA hodnoti.“

K bodu ¢. 18 — ,Navrhovatel'ovi neprinalezi hodnotit’ iné prevadzky alebo situacie, ktoré v nich v minulosti
nastali, nakol’ko nema o nich k dispozicii podrobné informacie. K uvedenému sa rovnako nema akym sposobom
kompetentne vyjadrit’ ani prislusny organ procesu EIA a teda moZzno tuto pripomienku povazovat za neopodstatnenu.
Navrhovana &innost’ je rieSena tak, aby spliiala poziadavky najlepsich dostupnych technik (BAT) a v ramci jej
povolenia budi dodrzané vSetky relevantné poziadavky v zmysle platnej legislativy SR a technickych noriem, ktoré
zabezpecia, aby k podobne;j situacii na budicej prevadzke navrhovanej ¢innosti nedoslo.*

K bodu ¢. 19 — ,,Uvedené hodnotenie je odovodnené skutoCnostou, ze na predmetnom tzemi pre umiestnenie
navrhovanej ¢innosti sa nachadzaju dve dlhodobo nevyuzivané skladové haly, ktoré st umiestnené na vyasfaltovanej
ploche. Zvysnu ¢ast’ pozemkov tvori travnaty porast, resp. prerastené naletové dreviny. Realizaciou Cinnosti v
tomto priestore dojde k Gprave arealu, z ktorého vznikne moderna prevadzka, vratane vykonanych sadovych tprav,
¢o mozno hodnotit’ vysoko pozitivne. Zaroven sa pre realizaciu navrhovanej ¢innosti nebude vyuzivat’ hodnotna
pol'nohospodarska poda a pri opisanom technickom rieseni a zabezpeceni prevadzky neméze v ziadnom pripade
dojst’ k ohrozeniu podzemnych alebo povrchovych vod.

K bodu ¢. 20 — ,,Mame za to, Ze vysSie uvedené pripomienky boli navrhovatel'om riadne zodpovedané a nie su
dovodné pre posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Stanovisko prislusného organu: Prislusny orgén vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje, na tito skuto¢nost’ upozornili aj uvedené dotknuté organy a dotknuta obec,
navrhovatel’ je povinny tento nestilad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zdkona. Navrhovatel’ vo
svojich vyjadreniach reagoval na vSetky uvadzané namietky. AvSak s poukazom na stanoviska dotknutych organov
na useku odpadového hospodarstva, tradu verejného zdravotnictva a dotknutej verejnosti a na rozsah doplitujucich
informacii pre spol'ahlivé postdenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov je
zistovacie konanie nedostacujuce. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat
podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budu predmetom d’alSicho konania podla § 31
zakona v platnom zneni.

6) MVDr. Juraj Simunek (list doru¢eny diia 09.01.2025):
-uvedené pripomienky a namietky st rovnaké ako v stanovisko Obcianskej iniciativy ,,Chranime si nase®,
- v zavere sa konstatuje, Ze sa ziada o kompetentné posudenie zameru a véasnu a odbornt odpoved’ k pripomienkam.

Vyjadrenie navrhovatela:

Zodpovedajice vyjadrenia k jednotlivym pripomienkam st uvedené vo vyjadreni navrhovatela k stanovisku
Obcianskej iniciativy ,,Chranime si nase®.

V zavere sa konStatuje, ze ,, VSetky pripomienky, ktoré autor stanoviska v zavereCnom zhrnuti sumarizuje boli
diskutované v predchadzajicom texte tohto vyjadrenia, kde sme k nim bud’ predlozili podrobné zdévodnenie ich
nerelevantnosti, resp. boli doplnené pozadované informacie.

Mame za to, ze v predmetom stanovisku neboli poskytnuté argumenty, na zaklade ktorych by bolo opodstatnené
navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny orgéan vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje, na tito skuto¢nost’ upozornili aj uvedené dotknuté organy a dotknuta obec,
navrhovatel’ je povinny tento nestilad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zdkona. Navrhovatel’ vo
svojich vyjadreniach reagoval na vSetky uvadzané namietky. AvSak s poukazom na stanoviska dotknutej verejnosti
a na rozsah doplilujucich informadcii pre spolahlivé postudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a
zdravie obyvatelov je zistovacie konanie nedostacujice. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, ze sa navrhovana ¢innost’
bude posudzovat’ podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budu predmetom d’al§icho
konania podl'a § 31 zéakona v platnom zneni.

7) OZ Mesto a My — (list doru¢eny dna 14.01.2025):
,,S predlozenym navrhom zasadne NESUHLASIME z nasledovnych dévodov:
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1. Umiestnenie prevadzky v danej lokalite nie je v sulade s aktulne platnym Gzemnym planom mesta Surany.
Predmetné izemie je v zmysle izemného planu mesta a platnych zmien a doplnkov ¢. 1 uréené na izemie komunalnej
vyroby a logistiky s usmernenim regulaéného listu. O2 — Uzemie komunalnej vyroby a logistiky, ktorého zékladna
charakteristika je: Prestavuji izemia pre umiestiiovanie vyroby, velkoobchodu a logistiky lokalneho vyznamu,
ktoré podstatne nezat'azuje obytné a rekreacné prostredie. Kapacita na spracovanie batérii v predlozenom zamere je
navrhovana na 20.000 t/rok, ¢o d’aleko presahuje lokalny vyznam.

V tomto areali uz bola v minulosti planovana prevadzka na zhodnocovanie odpadovych plastov na druhotnt surovinu
a mesto Surany tito prevadzku zasadne zamietlo.*

2. Areal, ktorého sa navrhovana Cinnost’ tyka, je umiestneny v zastavanom tzemi obce. Rodinné domy su vo
vzdialenosti cca 80 — 85 m od posudzovanej lokality. Podl'a prilohy ¢. 10 Umiesthiovanie zdrojov zne€istovania
ovzdusia vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z. st pre kategoriu 4.39 odporucané odstupové vzdialenosti od obytnych zén 300
m. Tato lokalita je pre dany zamer absolutne nevhodna.

3. Podl'a vypisu z Obchodného registra Mestského sudu Bratislava III spolo¢nost’ ShredCo j.s.a. so sidlom na
Grosslingovej 2478/4 Bratislava 811 09 nema podl'a predmetu podnikania opravnenie nakladat’ s nebezpeénym
odpadom. Navrhovatel’ v zamere uvadza, Ze poc¢as prevadzky bude vznikat odpadova technologicka voda s obsahom
fluoridu sodného, resp. hydroxidu sodného, ktora sa bude doc¢asne skladovat’ v IBC kontajneri a nasledne bude
zneSkodnend v zmysle platnej legislativy. Podl'a zakona o odpadoch, ide o vodné kvapalné odpady obsahujtice
nebezpetné latky (kat. ¢. odpadu 16 10 01 — N odpad). Predkladatel rovnako uvadza, ze pocas prevadzky
spracovatel'skej linky budu vznikat’ d’alSie nebezpecné odpady, konkrétne obaly obsahujuce zvysky nebezpeénych
latok, alebo kontaminované nebezpeénymi latkami (kat. ¢. odpadu 15 01 10 — N odpad), absorbenty, filtra¢né
materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych, handry na ¢istenie, ochranné odevy kontaminované
nebezpeénymi latkami (kat. ¢. odpadu 15 02 02 — N odpad), oddelene zhromazd’ovany elektrolyt z batérii a
akumulatorov (kat. ¢. odpadu 16 06 06 — N odpad). Je teda zrejmé, Ze prevadzka bude spracovavat’ vel'’ké mnozstvo
nebezpecného materialu a vysledkom spracovania bude tiez vel'’ké mnozstvo nebezpeéného odpadu. Vzhl'adom na
uvedené informacie ma byt vypracovany protokol o zaradeni, resp. nezaradeni objektu alebo zariadenia do kategorie
A alebo kategoérie B podniku v predprojektovej priprave navrhovanej ¢innosti a posudenie prevadzky podla zakona
NR SR ¢. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii.

4. Navrhovatel’ sa snazi o zdmerne obidenie povinného hodnotenia podla 24/2006 Z.z. a integrovanej prevencii a
kontrole znegistovania ZP 39/2013 Z.z.

Vyjadrenie navrhovatela:

K bodu ¢. 1 — odpoved k nestladu navrhovanej Cinnosti s uzemnym planom je uvedené v predchadzajucich
vyjadreniach navrhovatel’a.

-uvadza, ze kapacita prevadzky na urovni 20 000 t/rok je stanovena primerane o¢akavanej produkcii a spotrebe
v blizkej budicnosti v SR, ocakava sa, ze dopyt po batériach bude v nasledujucich rokoch narastat’ v dosledku
rasticeho trhu s elektromobilmi, obnoviteI'nymi zdrojmi energie a prenosnymi elektronickymi zariadeniami a preto
je vybudovanie rieSenej prevadzky jednoznacne opodstatnené,

-batérie a akumulatory su strategickou komoditou, ich recyklacia zohrava kI'ai¢ov tilohu v zabezpecéeni surovinove;j
sebesta¢nosti,

,»Z uvedeného vyplyva, Ze ide o projekt v prvom rade s vyznamom pre Gzemie SR, a ktory je v stlade s trendmi
udrzatel'ného rozvoja a strategickymi ciePmi EU v oblasti recyklacie a znizovania environmentélnej zat'aze.
Projekt zhodnocovania odpadovych plastov nie je predmetom rieSeného zistovacieho konania a preto sa k tomuto
nebudeme blizsie vyjadrovat’.”

K bodu €. 2 — ,,Uvedené odstupové vzdialenosti od tzv. citlivych receptorov v zmysle prilohy ¢. 10 k vyhlaske
¢. 248/2023 Z. z. nie si zavazné, ale ako vyplyva z ich nazvu, maji odporacaci charakter. Ich nesplnenie
nie je automaticky diskvalifika¢né pre navrhovant ¢innost’ a v takomto pripade sa postupuje vypracovanim
imisno-prenosového posudenia opravnenou osobou, ¢o bolo vykonané a kde opravneny posudzovatel’ na zéklade
matematického modelovania preukazal, ze imisné limity buda na Grovni citlivych receptorov s rezervou dodrzané.*

K bodu ¢. 3 — ,,Navrhovatel’, resp. buduci prevadzkovatel’ navrhovanej ¢innosti, bude v tomto pripade povodcom
nebezpecného odpadu, ktory bude vznikat’ v ramci procesu. S tymto vSak nebude d’alej vykonavat’ Ziadne d’alSie
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operacie a bude odovzdavany opravnenému subjektu na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadom, ktory takito ¢innost’
ma zapisani v predmete podnikania v obchodnom registri a ktory zabezpeéi jeho d’alSie spracovanie. Uvedena
pripomienka vSak nie je nijakym spdsobom zasadna pre vysledky posudenia uvedené v zamere, nakol'ko aj v
pripade, Ze by sa toto pozadovalo, je logické, ze prevadzkovatel’ musi takato skutocnost’ dokladovat’ az v naslednom
povolovacom procese podla zékona ¢. 79/2015 Z. z. a nie v $tadiu EIA.

Posudenie, resp. zaradenie, navrhovanej ¢innosti podl'a zakona NR SR ¢. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych
priemyselnych havarii nie je v stadiu EIA relevantné. V procese EIA nie je mozné vypracovat’ zaradenie podniku
podl'a zdkona NR SR ¢. 128/2015 Z. z.“ - dovody prislusny organ uviedol v predchadzajicich vyjadreniach
navrhovatel’a.

K bodu ¢. 4 — ,,Uvedené povazujeme za Spekulativne. Navrhovatel v zamere pri zaradeni prevadzky podla
zakona ¢. 39/2013 Z. z. (IPKZ) jasne odovodnil spdsob vypoctu a deklaroval nepretrzity prevadzkovy rezim
zariadenia. Uvedené je mozné podlozit' samotnym stanoviskom evid. ¢. 588-872/2025/Lie zo dnha 14.01.2025,
ktoré k rieSenému zameru EIA vydal InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava Stale pracovisko Nitra, Odbor
integrované¢ho povol'ovania a kontroly sa konstatuje nasledovné: InSpekcia nie je povol'ovacim organom a nejedna
sa o ¢innost’, ktora by si vyzadovala vydanie integrovaného povolenia podl'a zakona o IPKZ.

Rovnako vyjadrenie o snahe navrhovatela obist povinné hodnotenie povazujeme za Spekulativne a ni¢im
nepodlozené tvrdenie. Navrhovatel' zaradil navrhovanu cinnost’ korektne v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z.,
vzhl'adom na druh a mnozstvo spracovavaného odpadu. O tom, Ze navrhované odpady vo forme pouzitych LI-ION
batérii a akumulatorov mozno odévodnene povazovat za ostatny ,,O* odpad pojednava prilozené odborné stanovisko
opravnenej osoby pre oblast’ odpadového hospodarstva.*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny orgén vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje, na tato skuto¢nost’ upozornili aj uvedené dotknuté organy a dotknuta obec,
navrhovatel’ je povinny tento nestilad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zdkona. Navrhovatel’ vo
svojich vyjadreniach reagoval na vSetky uvadzané namietky. AvSak s poukazom na stanoviska dotknutych organov
na useku odpadového hospodarstva, tradu verejného zdravotnictva a dotknutej verejnosti a na rozsah doplitujucich
informacii pre spol'ahlivé postdenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov je
zistovacie konanie nedostacujuce. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat
podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budu predmetom d’alSicho konania podla § 31
zakona v platnom zneni.

8) Ing. Marcel Rosina, MBA (list doru¢eny dna 20.01.2025):

1.Predlozeny zamer nie je v stlade s platnym tizemnym pldnom mesta Surany nakol’ko je to uzemie uréené ako
Uzemie komunalnej vyroby.

2.Ulice Tovarenska, Zelezni¢na z hl'adiska bezpeénosti a aktudlneho technického stavu nesplitaju naroky na cestny
dopravny pristup k danej prevadzke.

3.0dstup od obytnej zony upravuje vyhlaska 248/2023 a ten je v zamere nedodrzany.

4.Zaradenie LI-ION pouzitych batérii a akumulatorov pod kataléogové Cislo odpadu 16 06 05 iné batérie a
akumulatory O je nespravne. LI-ION batérie kvoli obsahu litia by sa mali zaradit’ ako odpad, ktory mé jednu alebo
viac nebezpeénych vlastnosti — pouzit’ kataldgové ¢islo odpadu 16 01 21 nebezpeény odpad.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
K bodu ¢. 1 — zodpovedané v predchadzajacich vyjadreniach navrhovatel’a,

K bodu ¢. 2 —,,Navrhovatel si je plne vedomy sucasnej komplikovanej situacie v oblasti cestnej dopravy na tychto
uliciach v meste Surany a preto je uz v zdmere uvedend informacia o pripravovanom presunuti podstatnej asti
dopravy na zeleznicu, ktoré bude rieSené prostrednictvom vybudovania Zelezni¢nej vlecky. Vzhl'adom na ostatné
obdobné pripomienky v tomto smere sa navrhovatel’ rozhodol, Ze Zelezni¢na vlecka bude prioritou projektu a preto
bolo projektantom zhotovené jej predpokladané trasovanie a poskytujeme ho v prilohe tohto vyjadrenia. Zaroven
bola dopravna zat'az spojena s budicou prevadzkou navrhovanej ¢innosti prepocitana...

....... Podrla aktualizovanych informacii o projekte sa z hl'adiska vstupov do procesu navrhovanej ¢innosti planuje
presunut’ priblizne 83% prepravnych pohybov na Zeleznicu a 17% sa predpoklada prepravovat’ cestnou nakladnou
prepravou. Z hl'adiska vystupov z navrhovanej Cinnosti sa predpoklada, ze asi 65% prepravy bude po Zeleznici.
Zvysnych 35% sa planuje prepravit’ cestnou nakladnou prepravou (tyka sa najmi odpadu, ktory nie je mozné
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obchodovat ako recyklovate'ny material). Uvedené zahina aj vyjazdy zmluvnej opravnenej spolo¢nosti za t¢elom
prevzatia odpadu na jeho zneskodnenie.

... odpady, ktoré su predmetom prepravy tzn. pouzité LI-ION batérie a akumulatory, budi na zelezni¢né vagony
nakladané podl'a predpokladu v existujucej prekladkovej stanici, ktora je situovana v Bernolakove.

Priamo na mieste prevadzky sa spociatku planuje nakladka a vykladka Zelezni¢nych voziiov na odboénej trati s
tym, Ze tovar bude z vozia vylozeny alebo nalozeny pomocou elektrického vysokozdvizného vozika. Neskor bude
priamo do haly vyvedena spojovacia kol’aj.

Z vyssie uvedeného porovnania dopravnej bilancie, ktora bola pdvodne prezentovana v zamere a aktualne vycislenou
dopravou v kombinacii cestnej a zelezni¢nej nakladnej prepravy je zrejmé, Ze tymto spdsobom bude vyznamne
zredukovana dopravna zataz na ul. Tovarenska a Zelezni¢na, ¢im mozZno toto rieSenie povazovat’ pre dotknuté
uzemie za vyhovujice. Uvedené sa priamo prejavi aj na d’alSich suvisiacich vplyvoch asociovanych s nakladnou
dopravou a to zniZzenim emisii hluku, prasnosti z ciest a exhalatov zo spalovacich motorov nakladnych vozidiel.“

K bodu ¢. 3 - v predchadzajicich vyjadreniach navrhovatel’a,

K bodu ¢. 4 — ,,Prilohou tohto vyjadrenia je odborné stanovisko opravnenej osoby podl'a zakona ¢. 79/2015 Z. z. o
odpadoch (v prilohe k dispozicii v kompletnom zneni), v ktorom sa mimo iné konstatuje nasledovné:

* Pre spravne manipulované Li-ION batérie bez zvyskového napitia mozno dany material povazovat za odpad
bez nebezpeénych vlastnosti kategorie odpad ostatny. Spracovatel’ vS§ak musi preukazat’ dodrziavanie vSetkych
predpisanych podmienok pre nakladanie s tymto odpadom v sulade s nariadenim EU 2023/1542, mat’ vypracovany
a zavedeny prevadzkovy poriadok, ktory zabezpeli trvali kontrolu zvyskového napitia v Li-ION batériach
a akumulatoroch a bezpe¢nostné a prevadzkové opatrenia eliminujice nebezpeCenstvo vzniku poZiaru pocas
nakladania s odpadom v stlade so schvalenym technologickym postupom.

* V platnej podobe Katalogu odpadov chyba explicitne urCené katalégové Cislo odpadu, ktoré by jednoznacne
charakterizovalo Li-ION pouzité batérie a akumulatory a zaroven uréilo ich kategoriu. Ked’ze Li-ION batérie a
akumulatory neobsahuju olovo ani ortut’ kat. ¢. 16 06 01 a 16 06 03 st tymto automaticky vylu¢ené pre ich zaradenie.
Katoda Li-ION sice mdze obsahovat’ nikel, ide v8ak vzdy o st¢ast’ oxidu kovu s litiom (napr. LiNiO2) a tento typ
batérie alebo akumulatora funguje principialne odli$ne neZ niklovo-kadmiové batérie a akumulatory a teda je tymto
vylicené aj zaradenie pod kat. ¢. 16 06 02. Li-ION batérie a akumulatory nemozno zaradit’ ani pod kat. ¢. 16 06 04,
nakol’ko nejde o alkalické batérie, ktoré tiez funguji na inom principe.

« Pri dodrzani postupu zaradenia odpadu podT'a jeho vlastnosti (priloha ¢.2 k Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z.z. ) a
po potvrdeni, Ze odpad nema nebezpeéné vlastnosti a charakterom patri do podskupiny 16 06 takéto Li -ION pouzité
batérie a akumulatory , ktoré spiiiaju podmienky manipulacie v stlade s prilohou XII, ¢ast’ A, bod 4 nariadenia EU
2023/1542 a preukazanym nulovym zvyskovym napédtim je mozné zaradit’ ako odpad kat. ¢. 16 06 05 kategorie
odpad ostatny.

 Zaradenie Li-ION batérii je celosvetovy problém, ktory najmé pre oblast’ elektro mobility vyZaduje z hl'adiska
nakladania s akumulatormi ako odpadom rychle rieSenie. V ramci Eurdpy tato problematika nie je eSte momentalne
uzavretd. Ani na pdde Europskeho parlamentu nie je jednoznacne rozhodnuté, ze pouzité Li-ION batérie a
akumulatory st vyhradne nebezpeénym odpadom.

* Urcenie prislusného kat. ¢isla a kategdrie odpadu je povinnostou drzitel'a odpadu v zmysle §14 ods.1 pism. a)
zakona o ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov . V pripade, Ze drzitel’ odpadu nie je schopny
zaradit’ odpadov podla katalogu odpadov, je povinny zabezpecit' spravnost’ zaradenia odpadu , ¢o je mozné po
vypracovani odborného posudku podla platnej legislativy na zéklade postdenia vlastnosti daného druhu Li-ION
batérii a vyuzitim poznatkov a praktickych skusenosti s nakladanim s danym odpadom v EU.

Blizsie informacie st k dispozicii v kompletnom zneni odborného stanoviska opravnenej osoby v prilohe tohto
vyjadrenia.*

Stanovisko prislusného organu: Prislusny orgéan vo veci stiladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
vyjadrenie navrhovatel'a akceptuje, na tito skuto¢nost’ upozornili aj uvedené dotknuté organy a dotknuta obec,
navrhovatel’ je povinny tento nestilad doriesit’ v povolovani ¢innosti podl'a osobitného zdkona. Navrhovatel’ vo
svojich vyjadreniach reagoval na vSetky uvadzané namietky. AvSak s poukazom na stanoviska dotknutej verejnosti
a na rozsah dopliiujucich informadcii pre spolahlivé postudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a
zdravie obyvatelov je zistovacie konanie nedostacujice. Z tohto dovodu bolo rozhodnuté, ze sa navrhovana ¢innost’
bude posudzovat’ podl'a zakona. Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budu predmetom d’al§icho
konania podla § 31 zéakona v platnom zneni.
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9) MUDr. Frantisek Hlavacka (list doru¢eny dna 20.01.2025):

- ,, Ako obcan a obyvatel' mesta Surany podavam namietku a vyslovujem svoj nestihlas s planovanou realizaciou
prevadzky na spracovanie batérii v priemyslenom areali mesta Surany na parceliach podl'a C-KN parc.¢. 3388/1,
3388/4, 3388/5, 3388/16, 3388/17.

Odo6vodnenie:

1. V pripravnom konani sa vychadza zo sucasne platnych noriem emisii prchavych latok konkrétne roéna uhrnna
emisia HF je 1,8ug/m3 ale v okolitych krajinach je norma 1,0 ug/m3 a bude sa sprisiiovat’.

2. Rozptyl prachovych ¢asti P2,5 a ich koncentracia v roénom sthrne je aj bez prevadzky na spracovanie batérii
na hornej hranici sucasne platnej normy. Sprisnenim normy sa limity prekrocia. V hodinovych uhrnoch dojde k
prekroc¢eniu uz aj dnes platnych noriem.

Bude dochadzat’ k poskodzovaniu verejného zdravia obyvatelov v prilahlych uliciach spojené s forenznymi a
trestno-pravnymi dosledkami.

3. V okoli planovanej prevadzky nie je monitovacia stanica na kontinualne meranie emisii.

4. Parcely podl'a C-KN parc.¢. 3388/1, 3388/4, 3388/5, 3388/16, 3388/17 su v tesnej blizkosti ochranného pasma
Zeleznic SR a trati eurdpskeho vyznamu s frekventovanym pohybom l'udi.

5. K predmetnym pozemkom vedie uzka cestna komunikacia so slepym zakoncenim. Miestna komunikacia nie je
majetkovo vysporiadana a v pripade poziaru nie je dobre dostupna pre techniku hasenia.

6. Za odsatie horl'avého elektrolytu nebude prevadzka recyklacie li-on batérii zodpovedna nakol’ko bude vykonavana
subdodavatel’sky.

7. V lokalite pribudnt vyrazna hluénost’, zapach prchavych latok, korozivne procesy spojené s hydrogenaciou HF
a HCL.

8. V prevadzke je planované ponechanie ocel'ovych hal, ktoré nie st v stilade s dne$ platnymi poc¢iadavkami, nie st
uzemnené a ani chranené voci vybojom pocas burky. V ponechanych stavbach je expozicia azbestovymi doskami
v desiatkach ton.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Kbodu €. 1 —,,V zmysle vyhlasky ¢. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia nie je limitna hodnota pre znecist'ujicu latku
vo forme HF legislativne ur¢ena. Tato bola odbornym posudzovatel'om v imisno-prenosovom posudeni, v sulade so
$tandardnou aplika¢nou praxou, uréena na zaklade tzv. koeficientu §kodlivosti ,,S“, ktory vyplyva z Vestnika MZP
SR ro¢nik IV 1996 ciastka 5. Podotykame vsak, ze tato hodnota 1,8 ug/m3 je vztiahnuta pre priemerované obdobie
1h, nie kalendarny rok ako uvadza autor stanoviska.

Aj v pripade, Ze by sme uvazovali limitni hodnotu pre HF na trovni 1,0 ug/m3 tak ako to uvadza autor stanoviska
(nie je vSak zrejmé, v ktorych konkrétnych krajinach je takato limitnd hodnota urcend), tak by tato bola s rezervou
splnend, ¢o je mozné preukazat’ zistenymi imisnymi koncentraciami v rozptylovej studii v referencnych bodoch —
pozri tabulku: Prispevok zdrojov znecist ovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti k o¢akavanej urovni kvality ovzdusia
(Rozptylova stadia, Carach 2024).

Expozicia obyvatel'stva emisiam a naslednym imisiam HF bude preto na akceptovatel'nej irovni z hl'adiska ochrany
verejného zdravia.*

K bodu ¢. 2 — ,,Stcasna uroven kvality ovzdusia v dotknutom tGzemi pre castice PM2,5 ako rocny priemer v
referenénych bodoch predstavuje v zmysle rozptylovej stadie 13,727 ug/m3, predpokladana troven po realizacii
navrhovanej ¢innosti bude 13,792 ug/m3. Limitna hodnota v zmysle platnej legislativy je pri tom 20 ug/m3
(priemerované obdobie 1 rok). V ziadnom pripade teda zistené vysledky imisnych koncentracii ¢astic PM2,5 nie st
na urovni imisného limitu, ani hornej medze hodnotenia, ktora je 17 ug/m3 ako to tvrdi autor stanoviska.
Podotykame, ze pre castice PM2,5 nie st vypocitané hodinove imisne koncentracie, ale 24h kratkodobe koncentracie,
avSak vo vSeobecnosti pre kratkodobé imisné koncentracie PM2,5 nie su legislativne uréené imisné limity, tieto
su uréené, ako uvadzame vyssie, pre priemerované obdobie kalendarneho roka. Konstatacia autora stanoviska ,,v
hodinovych tthrnoch doéjde k prekroceniu uz aj dnes platnych noriem* je preto irelevantna.

Rovnako konstaticia autora stanoviska, Ze ,,bude dochadzat’ k poskodzovaniu verejného zdravia obyvatel'ov v
prilahlych uliciach spojené s forenznymi a trestno-pravnymi dosledkami‘ je ni¢im nepodlozena a povazujeme ju
za irelevantnu.”

44/ 47

OU-NZ-OSZP-2025/006700-0027266/2025



K bodu ¢. 3 —,,Uvedené nie je mozné zohl'adnit’ ako pripomienku k navrhovanej ¢innosti, nakol'’ko na tato skuto¢nost’
nema navrhovatel’ Ziadny dosah. Monitorovaciu siet’ na izemi SR prevadzkuje Slovensky hydrometeorologicky
ustav, ktory urcuje lokality umiestnenia monitorovacich stanic zne¢ist'ujucich latok v ovzdusi.®

K bodu ¢ 4 — ,,Projekt je navrhnuty tak, aby reSpektoval ochranné pasmo Zeleznic SR. Uvedena skuto¢nost’ bude
overena v stavebnom konani.

Stcastou realizacie projektu bude vybudovanie zelezni¢nej vle¢ky priamo do zdujmového arealu pre efektivnejsiu a
environmentalne prijate'na prepravu odpadov a vystupov procesu navrhovanej ¢innosti prostrednictvom nakladnej
zelezniénej prepravy (mala Cast’ zvyskovej prepravy bude vykonavana cestnou nakladnou prepravou).*

K bodu €. 5 — ,,Uvedené aspekty tzn. parametre a organizacia cestnej komunikacie, resp. jej majetkovo-pravne
vzt'ahy, nie st predmetom procesu EIA. Na vyhodnotenie uvedenych aspektov nie je prislusny organ procesu ani
odborne sposobily. Tieto budu rieSené v dalSom stupni povol'ovacieho procesu, kedy sa k projektovej dokumentacii
stavby vyjadruju na tento Gcel opravnené osoby (napr. cestny spravny organ, hasi¢i, technicky inSpekcia,...), resp.
ini ucastnici konania.

Sucasne vsak uvadzame, ze zamerom navrhovatel'a je podstatnil Cast’ cestnej nakladnej dopravy premiestnit’ na
zeleznicu, prostrednictvom novovybudovanej Zelezni¢nej vleCky smerujicej priamo do zdujmového arealu.*

K bodu ¢. 6 —,,Sucastou vlastnej technoldgie navrhovanej ¢innosti je separacia (zachytenie) elektrolytu, ktora bude
prebiechat’ v uzavretej ochrannej atmosfére. Tento proces je v ramci zameru v kap. I1.8 podrobne opisany a teda
tvrdenie autora stanoviska povazujeme za irelevantné.*

K bodu ¢. 7 —,,... odborny posudzovatel’ v akustickej $tadii konstatuje, Ze podla limitov pripustnych hodndt hluku
z inych zdrojov pre kategdriu tizemia II. a I1I. v zd&ujmovych chranenych priestoroch obytnej zony, vo vypocétovych
bodoch neddjde k prekroc¢eniu pripustnych limitnych hodnét v zmysle zakona NR SR ¢. 355/2007 Z. z. z 21. jina
2007 o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

..... navrhovana ¢innost’ by nemala byt’ zdrojom zapachu v dotknutej oblasti. Sti¢asne je potrebné konstatovat’, ze
vnimanie zapachu je vysoko subjektivne. Uvedené tvrdenia vyplyvaju z vysledkov rozptylovej §tadie vypracovanej
odborne spdsobilou osobou. Autor stanoviska svoje tvrdenie, Ze v lokalite pribudne zapach prchavych latok
nepodlozil Ziadnym relevantnym podkladom. Emisia prchavych latok sa neocakava, nakol'’ko LI-ION batérie tieto
sice v ur¢itom minimalnom mnozstve obsahuju v ramci org. rozpustadiel obsiahnutych v elektrolytoch, tieto sa v§ak
ucinne v procese zachytia a odseparuji. Cely proces je navysSe uzatvoreny.

Vzhladom na skutocnost’, ze imisné prispevky HF a HCI z navrhovanej ¢innosti budu preukézatelne na nizkej
arovni, nie je mozné pre vonkajsie prostredie uvazovat’ o korozivnych vplyvoch. V ramci samotnej technologickej
linky musi byt’ tento aspekt podchyteny jej konstrukénym rieSenim a pouzitymi materialmi odolnymi voci kordzii.«

K bodu ¢. 8 —,,Navrhovana ¢innost’ sa planuje umiestnit’ v novovybudovanej hale, ktort opisujeme v zamere na str.
35. Presné architektonicko-stavebné riesSenie bude Specifikované pri priprave projektovej dokumentacie stavby pre
nasledny povol'ovaci proces. Projektova dokumentacia zabezpeci, aby boli splnené vsetky relevantné poziadavky v
zmysle platnej legislativy a technickych noriem vztahujacich sa na takyto stavebny objekt a jeho ucel.

Na predmetnom Uzemi sa nachadzaji dve dlhodobo nevyuzivané skladové haly, ktoré st umiestnené na
vyasfaltovanej ploche. Rovnako aj v pripade tychto stavebnych objektov, pokial’ buda vyuzivané pre navrhovanu
¢innost’, buda sucast'ou projektovej dokumentacie stavby, v ramci ktorej bude Specifikované ich stavebné upravy
tak, aby boli splnené prislusné poziadavky.*

Stanovisko prislusného organu: S poukazom na stanoviska dotknutej verejnosti a na rozsah doplnujtacich informacii
pre spol’ahlivé postdenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov je zist'ovacie
konanie nedostacujice. Z tohto dévodu bolo rozhodnuté, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona.
Stanoviska a pripomienky zo zistovacieho konania budi predmetom d’alieho konania podl'a § 31 zakona v platnom
zneni.

Zaver

Zistovacie konanie navrhovanej ¢innosti bolo vykonané v stilade so zakonom, predloZeny zamer bol zverejneny na
webovom sidle ministerstva v zmysle zakona, verejnost’ bola oboznamena na zéklade zverejnenej informéacie podl'a
ust. § 24 ods. 1 zakona na webovom sidle prislusného organu a prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou.
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Prislusny organ v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, jeho unosného zatazenia a ochranu zloziek zivotného prostredia
poskytovani podl'a osobitnych predpisov, vyznamu o¢akavanych vplyvov na zlozky zivotného prostredia a zdravie
obyvatel'stva.

Pri posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti spravny organ pouzil kritérid pre zistovacie konanie podl'a ust. §
29 a podla prilohy &.10 zakona, ktora je transpoziciou prilohy &.III. Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
uréitych verejnych a sukromnych projektov na zivotné prostredie.

K navrhovanej ¢innosti bolo doruc¢enych celkovo 9 stanovisk od dotknutych organov (rezortného organu a
povol'ujuceho organu), z ktorych len 3 stanoviska boli stthlasné za podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek,
z ostatnych stanovisk 3 stanoviskad aj napriek dopliiujucim informaciam sa priklonili k poziadavke povinného
hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

Dotknuta obce vyjadrila svoj nesuhlas s predlozenym zamerom na zaklade nesuladu so zavdznou ¢ast'ou izemného
planu mesta.

Verejnost’ dorucila 9 pisomnych stanovisk, vo vSetkych je uvedeny nesuhlas s umiestnenym navrhovanej ¢innosti,
pripomienky a namietky a v ktorych vyjadrila obavy z charakteru navrhovanej ¢innosti, ktory podl'a nej bude mat’
negativny vplyv na zivotné prostredie najmé na kvalitu ovzdusia, pody, vody a zdravie obyvatel'ov, obava sa dopadov
zvySenia dopravnej zat'aze v dotknutej lokalite a samotnej technologie.

Prislusny organ vyhodnotil vSetky pripomienky a poziadavky uvedené v dorucenych stanoviskach. Vzhl'adom
na zlozitost’ problematiky vo veci jednozna¢ného zaradenia LI-ION batérii v zmysle platného katalogu odpadov,
nakladania s akumulatormi a ich recyklacie, o¢akavanym narastom dopravy na pril’ahli obytni zonu a jej obyvatel'ov
dospel k zaveru, ze zistovacie konanie nestaci pre riadne postdenie vplyvov navrhovanej ¢innosti a je potrebné
vyhodnotit’ poziadavky dotknutych organov, na ktorych trvali aj po doruceni dopliujucich informacii a je nutné
predlozit’ verejnosti komplexnejsie vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov.

Nakol'ko prislusny organ dospel k zaveru, ze nie je mozné vylucit, ¢i realizaciou navrhovanej ¢innosti nebudu
spojené vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, v sulade s principom predbezne;j
opatrnosti rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Stanoviska a pripomienky zo
zistovacieho konania buda predmetom d’alSieho konania podl'a § 31 zakona v platnom zneni.

Prislusny organ upozoriiuje navrhovatela, ze po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia vyda podla § 30
zakona ucinného do 31.012.2024 rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti. Pre nasledujuce kroky posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti sa uplatnia jednotlivé ustanovenia zakona uc¢inného od 01.01.2025.

Upozornenie:
Podla § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Poucenie

Podl'a ust. § 64 ods. 1 pism. h) a ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov uc¢inného do 31.12.2024 na konania podla tohto zédkona sa vztahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani okrem zistovacieho konania podla § 29, na ktoré sa vzt'ahuju len ustanovenia
o odvolacom konani a na konania podla tretej Casti tohto zdkona sa nevztahuje § 14 vSeobecného predpisu o
spravnom konani.

Podl’a ust. § 29 ods. 17 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov u€¢inného do 31.12.2024 proti rozhodnutiu vydanému v zistovacom konani, v ktorom
prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podl'a tohto zakona, moze podat’
odvolanie len navrhovatel’.

Odvolanie mozno podat’ podl'a ust. § 53 a ust. 54 ods. 1 a 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v platnom zneni na Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Podzamska 25,
Nové Zamky v lehote 15 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je preskiimatelné suidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Priloha:
- Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia (dotknuta obec — Mesto Surany)

Ing. Peter Kosztolanyi
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veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10224

Dorucuje sa

INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Banska Bystrica, Slovenska republika

Mesto Surany, Nam. hrdinov 1, 942 01 Surany, Slovenska republika

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového a
obehového hospodarstva, Namestie Pudovita Stira 35/1, 812 35 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Slovenska
republika

Slovenska in§pekcia Zivotného prostredia - In$pektorat ZP Bratislava, Stale pracovisko Nitra, Marianska dolina 7,
949 01 Nitra, Slovenska republika

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja , Razusova 2915/2A, 949 01 Nitra, Slovenska republika

Okresny tirad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie , Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra, Slovenska
republika

Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie , Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky,
Slovenska republika

Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia , Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky, Slovenska republika
Okresny trad Nové Zamky, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii , Podzamska 25, 940 01 Nové
Zamky, Slovenska republika

Okresny trad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky, Slovenska republika
Regionalny urad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13/8354, 940 30 Nové Zamky, Slovenska
republika

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch, Komarianska 15, 940 01 Nové
Zamky, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
0.Z. Mesto a My, Laéna 1877/5, 942 01 Surany, Slovenska republika

PhDr. Ondrej Turza PhD., M. Granca 10, 851 10 Bratislava, Slovenska republika

Obec Banov, Hviezdoslavova 34, 941 01 Banov, Slovenska republika

Boris Taraj, L. Podjavorinskej 1831/2, 942 01 Surany, Slovenska republika

Klara Hornisova, Lipského 1160/11, 841 01 Bratislava, Slovenska republika

MVDr. Juraj Simunek, Kpt.Nalepku 858/73, 941 01 Bénov, Slovenska republika

Ing. Marcel Rosina, L. Podjavorinskej 3742/6C, 942 01 Surany, Slovenska republika

MUDr. Frantisek Hlavacka, Gorkého 1518/26, 942 01 Surany, Slovenska republika
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Priloha k rozhodnutiu ¢. OU-NZ-OSZP-2025/006700-038
Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia

¢. OU-NZ-OSZP-2025/006700-038 zo zistovacieho konania k navrhovanej c¢innosti
,Prevadzka na spracovanie batérii LI-ION v priemyselnom areali mesta Surany“ predloZenej
navrhovatel’om: ShredCo j.s.a., Grosslingova 2478/4, 811 09 Bratislava — mestska ¢ast’ Stara
mesto, ICO: 51963922 v zastupeni: INECO, s.r.o., Mladych budovatelov 2, 974 11 Banska
Bystrica, ICO:36738379

Mesto Surany tymto potvrdzuje, Ze podl'a ust. § 29 ods. 16 zikona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni informovala verejnost’ na uradnej tabuli a webovom sidle o rozhodnuti zo zistovacieho
konania po dobu 15 dni

Zverejnene od .........cceeveeeeriieiiieniieieee O e
Meno, podpis a peciatka

Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zistovacieho konania na uradnej tabuli
Okresného uradu Nové Zamky

Okresny urad Nové Zamky tymto potvrdzuje, ze podl'a ust. § 29 ods. 15 zdkona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v platnom zneni informovala verejnost’ na svojej uradnej tabuli o rozhodnuti zo zistovacieho
konania po dobu 15 dni

Zvereinene od .........cceevveerieeiiieniieieeene O e

Meno, podpis a peciatka
Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zist’ovacieho konania na webovom sidle
Okresného uradu Nové Zamky
Okresny urad Nové ZamKky tymto potvrdzuje, Ze podla § 29 ods. 15 zdkona €. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov informovala verejnost na svojom webovom sidle o rozhodnuti zo

zistovacieho konania po dobu 15 dni

Zverejnené od ........ccceeeveveeeiieeniieeieeeenn O e

Meno, podpis a peciatka
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